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1. INTRODUCCION

La evaluacién de la actividad docente en la Universidad de Extremadura (UEx) esta
regulada por los articulos 143 a 146 de sus Estatutos (Decreto 65/2003, de 8 de mayo, publicado
en DOE n° 3 extraordinario, de 23 de mayo de 2003) y por el Programa de Evaluacion de la
Actividad Docente del Profesorado de la Universidad de Extremadura (Programa
DOCENTIA-UEX), elaborado de acuerdo al Programa DOCENTIA de la ANECA vy valorado
positivamente por dicha Agencia en 2008 (informe provisional positivo en febrero de 2008 e
informe definitivo positivo en agosto de 2008).

En los Estatutos de la UEx se indica que “con el fin de conseguir una permanente mejora
de la calidad de la ensefianza, se estableceran evaluaciones internas periddicas, bajo criterios
objetivos, de todo el Personal Docente implicado en el proceso académico”. También se indica
que dichas evaluaciones seran individuales, se regiran por el procedimiento que determine la
Comisién Coordinadora de Evaluacion de la Docencia (CCED) y podran incluir una encuesta a
los estudiantes.

Se indica también en los Estatutos que de producirse dos evaluaciones negativas
consecutivas o tres alternas de la labor docente de un Profesor, se comunicara al Consejo de
Departamento, a la Junta de Facultad o Escuela y al Rector para su conocimiento y efectos.

El procedimiento de evaluacion establecido por la CCED (art. 143.2) hasta la aprobacion
del Programa DOCENTIA-UEX, se basaba exclusivamente en encuestas de satisfaccion de los
alumnos con la actuacién docente de los profesores. En el Programa DOCENTIA-UExX también
se contempla la realizacién de encuestas de satisfaccion de los estudiantes.

La funcion principal de la encuesta, y de la informacion que de ella se deriva, es ayudar
al profesor a reflexionar sobre su actuacion docente, a reconocer los aspectos positivos y a
identificar los aspectos pedagégicos susceptibles de mejora.

Con los resultados obtenidos se elabora un informe individualizado y confidencial para
cada uno de los profesores y cada una de las asignaturas en las que imparte docencia un
profesor y ha sido evaluada (art.146.1), que se envia a los profesores correspondientes. Asi
mismo, se elabora el informe general de la UEX, en el que se incluyen las evaluaciones
especificas para Centros, Departamentos y Titulaciones. Una vez que es aprobado el informe en
CCED, se remite a los responsables de cada Unidad: Direccidén de Departamentos, Decanatos y
Consejo de Alumnos, segun determina el articulo 146 de los Estatutos.

El actual informe tiene como objetivo mostrar los resultados obtenidos tras procesar y
analizar estadisticamente las encuestas de satisfaccion del alumno con la actuacion docente del
profesorado de la Universidad de Extremadura, realizada en el curso 2009/2010 a los Campus
de Meérida y Plasencia. Durante este curso se recibieron peticiones de evaluaciones
extraordinarias de profesores que pertenecen a otros Campus. Estos se han recogido
exclusivamente en el apartado 3 del informe (estudio descriptivo muestral).

Se comienza con una presentacion de la metodologia empleada para recoger la
informacion objeto de analisis, posteriormente se realiza un estudio descriptivo muestral en el
que se detallan los indicadores resumen para cada uno de los bloques de informacion en los que
se ha dividido el cuestionario. Se continta el estudio con una comparativa entre las puntuaciones
obtenidas, desagregando por titulaciones y departamentos.

Se incluye también en el informe un apartado donde se recoge el estudio de la
consistencia interna del cuestionario mediante un analisis de las correlaciones entre las
variables. Y finalmente, en el apartado de conclusiones, se destacan aquellos resultados de
especial relevancia.
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Se adjuntan como anexos, ademas de los informes por Centro, Titulacion vy
Departamento, el cuestionario usado para la recogida de datos, la normativa sobre el proceso de
evaluacion, el porcentaje de participacion por asignaturas agrupadas segun la titulacion, el
numero de encuestas recogidas por Centro, Titulacion y Departamento y el listado de profesores
y asignaturas evaluados.
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2. METODOLOGIA EMPLEADA
2.1. CUESTIONARIO

El instrumento utilizado para la valoracion de la docencia ha sido el cuestionario que fue
aprobado por la Comisién Coordinadora de la Evaluacion de la Docencia el 10 de octubre de
2007 para su aplicacion en la UEx (cuyo modelo puede consultarse en el Anexo 1). Se trata de
un cuestionario disefiado, tanto por su contenido como por su escala, para recoger informacion
sobre la satisfaccion del alumno con la actuacién docente y su opinién acerca del cumplimiento
de las obligaciones docentes del profesor.

El cuestionario consta de 4 items preliminares y 16 items referidos a la actuacion
docente, distribuidos en 5 bloques de preguntas (Tabla 1).

Bloque de preguntas N° de items

|. Planificacion
II. Desarrollo tedrico de la asignatura
IIl. Desarrollo practico de la asignatura
IV. Profesionalidad
V. Valoracion final

Tabla 1.- Estructura del cuestionario

N P31 NS NG TN

En el cuestionario se solicita al alumno que responda con sinceridad acerca de la
actuacion docente del profesorado de esta Universidad. Las respuestas se valoran segun una
escala de tipo “Likert” de cinco puntos en la que 1 indica "Muy en desacuerdo" y 5
"Completamente de acuerdo" (Tabla 2). Ademas, se incluye una respuesta para aquellos que no
saben 0 no quieren contestar.

Valoracion
Escala .
correspondiente

1 Muy en desacuerdo

2 En desacuerdo

3 Neutral

4 Muy de acuerdo

5 Completamente de acuerdo

Tabla 2.- Escala Likert empleada en el cuestionario

Con la finalidad de hacer mas intuitivos los calculos del presente informe, esta escala
inicial, cuyos valores se sitian entre 1 — 5, se ha reajustado mediante transformaciones
aritméticas a otra cuyos valores se situan entre 0 — 10. Para ello se trasladan los valores una
cantidad constante y se aumenta proporcionalmente la separacién entre valores consecutivos.
Las nuevas puntuaciones con sus correspondientes significados se muestran en la Tabla 3.

Valoracion
Escala :
correspondiente
0 Muy en desacuerdo
2,5 En desacuerdo
5 Neutral
7,5 Muy de acuerdo
10 Completamente de acuerdo

Tabla 3.- Escala Likert transformada
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2.2. PROCESO DE RECOGIDA DE INFORMACION

Desde la Unidad Técnica de Evaluacion y Calidad, adscrita al Vicerrectorado de Calidad
y Formacién Continua, se envian las encuestas junto con los sobres y las etiquetas
correspondientes a cada asignatura y cada profesor, el modelo de acta y las instrucciones para
el pase de las encuestas, a los responsables de los Centros, siendo la Comisién de Evaluacion
de cada uno de ellos la responsable de organizar la aplicacion del cuestionario segun el listado
de asignaturas y profesores que se facilita y respecto al cual pueden notificar las alegaciones
correspondientes.

El espacio temporal de aplicacion de encuestas es el comprendido en el ultimo 25% del
periodo lectivo correspondiente, hasta tres dias antes de las fechas de examenes del
cuatrimestre. Por tanto, la evaluacion se lleva a cabo en dos etapas, la primera entre finales del
mes de diciembre y el mes de enero, en la que se evaluan las asignaturas del primer
cuatrimestre, y la segunda en el mes de mayo, centrada en la evaluacion de las asignaturas de
segundo cuatrimestre o con docencia anual.

La informacidén sobre cada profesor y asignatura se recoge en la propia clase, de
acuerdo a la normativa vigente (Anexo 2). Este procedimiento asegura tanto la identificacién del
profesor evaluado como el anonimato del alumno encuestado, puesto que el docente evaluado
no se encuentra presente en el aula mientras los alumnos rellenan la encuesta.

En ocasiones una misma asignatura es impartida por varios profesores, del mismo modo
que un profesor puede impartir docencia en varias asignaturas evaluadas. Por ello se ha tomado
como “unidad de evaluacion” el grupo de alumnos localizados en un aula, identificados por las
variables asignatura, titulacion y profesor, cumplimentandose una encuesta por cada profesor
que imparte la asignatura evaluada, segun las variables anteriores.

Otro concepto que se va a utilizar a lo largo del presente informe es el de “unidad de
informacion”, que sera el correspondiente cuestionario rellenado por un alumno para una
determinada unidad de evaluacion.

Durante el curso 2009/2010 se han recogido un total de 6.322 unidades de informacion
(Tabla 4).

Numero de
Curso Campus
respuestas
2000/2001 | UEX" 12.458
2001/2002 | Caceres 31.055
2002/2003 | Badajoz 38.628
2003/2004 | Mérida y Plasencia 6.357
2004/2005 | Caceres 31.361
2005/2006 | Badajoz 30.228
2006/2007 | Mérida y Plasencia 6.204
2007/2008 | Caceres 29.816
2008/2009 | Badajoz 33.035

" En el Curso 2000/2001 se evaluaron 11 titulaciones de la UEx:
- Diplomatura en Ciencias Empresariales (Fac. CC. Empresariales)
- Diplomatura en Enfermeria (CU Plasencia)
- Diplomatura en Estadistica
- Diplomatura en Turismo
- Ingenieria Técnica en Informatica de Gestion (CU Mérida)
- Ingeniero en Organizacion Industrial
- Licenciatura en Economia
- Licenciatura en Ciencia y Tecnologia de los alimentos
- Licenciatura en Biologia
- Maestro, especialidad en Audicion y Lenguaje (Fac. Educacion)
- Maestro, especialidad en Educacién Primaria (Fac. Formacién Profesorado)
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Nimero de

Curso Campus

2009/2010 | Mérida y Plasencia 6.322

respuestas

Tabla 4.- Evolucion del nimero de respuestas
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3. ESTUDIO DESCRIPTIVO MUESTRAL
3.1. UNIDADES DE EVALUACION Y PROFESORES EVALUADOS

Como se ha comentado al principio de este estudio, la base fundamental del mismo son
las unidades de evaluacion, formadas por un plan de estudios, una asignatura y un profesor. En
total, se han estudiado 308 unidades de evaluacion y 168 profesores, con un reparto que se
muestra en las tablas siguientes (se han incluido los datos relativos a las evaluaciones
extraordinarias realizadas durante este curso).

Centro >
evaluacion evaluados?

CENTRO UNIVERSITARIO DE MERIDA 182 88
CENTRO UNIVERSITARIO DE PLASENCIA
ESCUELA DE INGENIERIAS INDUSTRIALES
ESCUELA POLITECNICA
FACULTAD DE BIBLOTECONOMIA Y DOCUMENTACION
FACULTAD DE CIENCIAS
FACULTAD DE CIENCIAS ECONOMICAS Y EMPRESARIALES
FACULTAD DE ESTUDIOS EMPRES. Y TURISMO
FACULTAD DE FILOSOFIA Y LETRAS
FACULTAD DE MEDICINA
FACULTAD DE VETERINARIA

Tabla 5.- Unidades de evaluacion y profesores evaluados por Centro

w|o|N[N N =N w9

Do o N ===

2En la columna “Profesores evaluados” un mismo profesor estara contandose una vez por cada unidad de evaluacion a la que pertenezca. Si
tiene asignada docencia en dos centros distintos aparecera en cada uno de ellos.
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Departamento Unidades de

ANATOMIA, BIOLOGIA CELULAR Y ZOOLOGIA

evaluacion

Profesores
evaluados

ARTE Y CIENCIAS DEL TERRITORIO

BIOQUIMICA, BIOLOGIA MOLECUL. Y GENETICA

CIENCIAS BIOMEDICAS

CIENCIAS DE LA ANTIGUEDAD

DERECHO PRIVADO

DERECHO PUBLICO

DIDACTICA EXP. MUSICAL, PLASTICA Y CORP.

DIRECCION DE EMPRESAS Y SOCIOLOGIA

ECONOMIA

ECONOMIA FINANCIERA Y CONTABILIDAD

ENFERMERIA

EXPRESION GRAFICA

FILOLOGIA INGLESA

FISICA

FISICA APLICADA

HISTORIA

INGENIERIA ELECTRICA, ELECT. Y AUTOMAT.

INGENIERIA MECANICA, ENERG.Y MATERIALES

INGENIERIA SIST. INFORMATICOS Y TELEMAT.

LENGUAS MODERNAS Y LITERAT. COMPARADAS

MATEMATICAS

MEDICINA ANIMAL

PROD. ANIMAL Y CIENCIA DE LOS ALIMENTOS

TECNOLOGIA COMPUTADORES Y DE LAS COMUN.

N N R — WO | ==
[ I el e B RO Bl I el P Ko Ko R 7oy g B PR N B Bl B L SR RS Bl SR OS]

TERAPEUTICA MEDICO-QUIRURGICA

—|oo|= | N|w|Rlw|w|a|o|w |~ S o~ o|w = o= |=

Tabla 6.- Unidades de evaluacién y profesores evaluados por Departamento
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Unidades y profesores evaluados segun el Departamento
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Grafico 3.- Unidades de evaluacion y profesores evaluados por Departamento
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Unidades de = Profesores

66
Evaluacién de la calidad docente en la UEx. Curso 2009/2010 #=w

[
“e

Titulacion 0
evaluacion = evaluados?

ARQUITECTURA TECNICA (PLAN 1998) 1 1
?él;;)OMADO EN CIENCIAS EMPRESARIALES (CEU PLASENCIA,PLAN 29 14
DIPLOMADO EN CIENCIAS EMPRESARIALES, CACERES - PLAN 1998 2 2
DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999 C.U. MERIDA) 18 12
DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999) - BADAJOZ - FAC. MEDICINA 5 3
DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999, C.U. PLASENCIA) 21 14
DIPLOMATURA EN PODOLOGIA (CEU PLASENCIA, PLAN 1998) 15 15
GRADO EN ADMINISTRACION Y DIRECCION DE EMPRESAS (PLASENCIA) 11 9
GRADO EN ENFERMERIA (MERIDA) 11 9
GRADO EN ENFERMERIA (PLASENCIA) 19 15
GRADO EN HISTORIA Y PATRIMONIO HISTORICO 1 1
GRADO EN INGENIERIA EN DISENO INDUSTRIAL Y DESARROLLO DE 9 9
PRODUCTOS
GRADO EN INGENIERIA EN GEOMATICA Y TOPOGRAFIA 6 6
GRADO EN INGENIERIA EN TELEMATICA 11 11
GRADO EN MEDICINA 1 1
GRADO EN PODOLOGIA 9 7
INGENIERIA TECNICA EN DISENO INDUSTRIAL (PLAN 2000) 14 12
INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE GESTION (PLAN 1999 C.U.
MERIDA) 23 17
INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE SISTEMAS (PLAN 1999 C.U.
MERIDA) 30 23
INGENIERIA TECNICA EN TELECOMUNICACION - ESPECIALIDAD EN 20 15
TELEMATICA
INGENIERIA TECNICA EN TELECOMUNICACION, ESPEC. EN SONIDO E
IMAGEN, L L
INGENIERO TECNICO EN TOPOGRAFIA (PLAN 1999) 24 13
ITI SISTEMAS Y GESTION (MERIDA) 2 2
LIBRE ELECCION CENTRO UNIVERSITARIO MERIDA 14 9
LIBRE ELECCION FACULTAD DE VETERINARIA 1 1
LICENCIADO EN FISICA (PLAN 1999) 1 1
LICENCIADO EN MEDICINA 2 2
LICENCIADO EN VETERINARIA (PLAN 1998) 1 1
LICENCIATURA EN ADMINISTRACION Y DIRECCION DE EMPRESAS 1 1
LICENCIATURA EN COMUNICACION AUDIOVISUAL (PLAN 1999) 2 1
LICENCIATURA EN FILOLOGIA CLASICA (PLAN 1998) 1 1
LICENCIATURA EN FILOLOGIA FRANCESA (PLAN 1998) 1 1
LICENCIATURA EN FILOLOGIA HISPANICA (PLAN 1998) 1 1
LICENCIATURA EN HUMANIDADES (PLAN 1998) 2 1

LICENCIATURA EN TEORIA DE LA LITERATURA Y LITERATURA
COMPARADA (PLAN 1998)

M.U.I. EN INGENIERIA Y ARQUITECTURA

MASTER UNIVERSITARIO EN CIENCIA Y TECNOLOGIA DE LA CARNE

MASTER UNIVERSITARIO EN MARKETING E INVESTIGACION DE
MERCADOS

VARIOS GRADOS ESC. ING. INDUSTRIALES

Tabla 7.- Unidades de evaluacion y profesores evaluados por Titulacion

3 En la columna “Profesores evaluados” un mismo profesor estara contandose una vez por cada unidad de evaluacién a la que pertenezca. Si

tiene asignada docencia en dos titulaciones distintas aparecera en cada una de ellas.
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Entre los profesores evaluados existen algunos que solo pertenecen a una unidad de
evaluacién pero también los hay que constituyen mas unidades. En la Tabla 8 se muestra la
distribucion de profesores segun el niumero de unidades de evaluacion de las que forman parte.

Nimero de unidades de Numero de profesores
evaluacion evaluados
1 76
2 59
3 21
4 9
5 3

Tabla 8.- Distribucion de los profesores seglin el nimero de unidades de evaluacion de las que forman parte

Numero de profesores evaluados segun el nimero de unidades de
evaluacion a las que pertenecen

Grafico 5.- Distribucion de los profesores segun el nimero de unidades de evaluacion de las que forman parte

3.2. ESTUDIO DESCRIPTIVO MUESTRAL

Como se decia al comienzo de este informe, el modelo de encuesta contiene 20
cuestiones referidas a la actuacion docente. En la siguiente tabla se resume la informacion
recogida en el estudio, indicando el nimero total de respuestas a cada pregunta, asi como su
porcentaje (hacer notar que el nimero de respuestas varia en cada pregunta porque solo se
tienen en cuenta aquellas en las que el encuestado ha marcado una de las opciones posibles).

NS/NC | <15% | 15-30% 30-50% | 50-80% | >80% UEx
N° respuestas

m 20 | 126 | o5t |

NS/NC | si | UEx

AG.1. Mi asistencia a las clases ha
sido

AG.2. El profesor me ha impartido los
créditos teoricos

% N° respuestas

6.160
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NS/NC| Si | No UEx

AG.3. El profesor me ha impartido los

0
créditos practicos N° respuestas

6.099

%
000 | 7901 | 2099
No

NS/NC Si

UEx
N° respuestas

6.080

AG.4. He realizado tutorias con este
profesor

%
“ou0 |02 | o072

UEx
N° respuestas

6.227

1.1. El profesor me ha proporcionado AR No
el programa y los objetivos de la %

asignatura _
1.2. He conocido con antelacion los  RAIANY ‘ Si ‘ No UEx

criterios para la correccion de % N° respuestas
EXamenes 645 | 82,67 | 10,88 6.170

Tabla 9.- Porcentaje de respuesta y nimero total de respuestas de las primeras preguntas del cuestionario

Muy o
NS/NC deficiente Deficiente Aceptable Buena | Excelente UEx

NO

% respuestas -
1.1. Lo explicado en clase se ha
correspondido con el programa y los 2,86% 2,50% 4,38% 18,83% | 43,00% | 28,43% 8.1 7,33
objetivos para la asignatura
I1.2. El profesor ha explicado con
claridad los contenidos tedricos de la 0,60% 5,49% 7,68% 21,79% | 37,27% | 27,17% 5.626 6,83
asignatura
[1.3. El profesor ha utilizado recursos
didacticos que me han ayudado a
comprender los contenidos 1,05% 6,19% 782% | 20,95% | 36,17% | 27,82% 5.638 6,81
(transparencias, medios audiovisuales,
informaticos,...)
1.4. La bibliografia recomendada me ha
sido util para el desarrollo de la 16,33% | 6,09% 7,72% | 3484% | 20,54% | 14,48% 5.677 5,88
asignatura
1I.1. Lo explicado en practicas se ha
correspondido con el programa y los 3,03% 2,57% 4,26% 17,67% | 44,30% | 28,17% 4.675 7,35
objetivos propuestos para la asignatura
[11.2. El profesor ha explicado con
claridad los contenidos practicos de la 1,13% 4,71% 7.21% | 20,31% | 39,31% | 27,33% 4673 6,96
asignatura
[11.3. El profesor ha utilizado recursos
didacticos que me han ayudado a
comprender los contenidos 2,57% 5,83% 8,15% 23,42% | 34,26% | 25,76% 4.662 6,69
(transparencias, medios audiovisuales,
informaticos,...)
[11.4. Las actividades practicas me han
sido Utiles para afianzar los contenidos | 2,31% 4,47% 6,63% | 23,08% | 3599% | 27,53% 4.588 6,93
tedricos
IV.1. El profesor ha cumplido efhorario | , 10, | 5890, | 380% | 1043% |3577% | 4662% | 5954 | 800
de las clases
V.2 Me ha resultado facil accederal | 4 o)o | 3389, | 2929, | 1438% |3641% | 41,11% | 2365 | 7.7
profesor para realizar las tutorias
IV.3. Me ha resultado util la ayuda del 0 0 0 o 0 o
profesor en la tutoria 2,34% | 3,75% 417% | 20,35% | 33,88% | 35,50% 2.349 7,39
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Muy
deficiente

NS/NC

Deficiente Aceptable Buena | Excelente

NO

%
respuestas

IV.4. El profesor ha favorecido la

participacion en clase 2,33% | 5,36% 740% | 2587% | 31,00% | 28,04% 5.841 6,77

[V.5. El profesor ha despertado mi
interés por los distintos temas de la 2,28% | 8,99% 8,62% | 29,46% | 28,53% | 22,12% 5.896 6,18
asignatura

V.1. En general estoy satisfecho con la

0, 0, 0, 0 0, 0
labor docente de este profesor 067% | 541% 6,45% | 21,52% | 38,47% | 27,48% 6.228 6,92

Tabla 10.- Porcentaje de respuesta, nimero total de respuestas, media y desviacion tipica de cada pregunta

Maedia de la UEx seglin la pregunta del cuestionario

10,00
9,00
8,00 Fo
700 ~ ~— /\v/\\\\\/
6,00 Y/
5,00
4,00
3,00
2,00
1,00
0,00 | | | ! | ! | ! | ! | ! |
11 112 13 1.4 . 1.2 .3 1.4 V.1 V.2 Iv.3 V.4 V.5 V.1

Grafico 6.- Media de cada item del cuestionario
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Numero de respuestas segun la pregunta del cuestionario
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Grafico 7.- Nimero de respuestas para cada item del cuestionario

A continuacion se muestran los graficos comparativos de los porcentajes para cada

bloque de items de la encuesta.

1.4

1.3

1.2

11

Il. Desarrollo tedrico de la asignatura

B Completamente de acuerdo
M Muy de acuerdo

B Neutral

M En desacuerdo

B Muy en desacuerdo

H NS /NC

0,00%

5,00% 10,00% 15,00% 20,00% 25,00% 30,00% 35,00% 40,00% 45,00%

Grafico 8.- Porcentaje de respuesta para el bloque II. Desarrollo tedrico de la asignatura
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lll. Desarrollo practico de la asignatura

n.a

n-3 m Completamente de acuerdo
= Muy de acuerdo
M Neutral
M En desacuerdo
B Muy en desacuerdo

1.2 B NS /NC

.1

0,00% 5,00% 10,00% 15,00% 20,00% 25,00% 30,00% 35,00% 40,00% 45,00%
Grafico 9.- Porcentaje de respuesta para el bloque III. Desarrollo practico de la asignatura
IV. Profesionalidad

V.5

v.4
W Completamente de acuerdo
= Muy de acuerdo

V3 B Neutral
M En desacuerdo
® Muy en desacuerdo
mNS /NC

v.2

V.1

0,00% 5,00% 10,00% 15,00% 20,00% 25,00% 30,00% 35,00% 40,00% 45,00% 50,00%

Grafico 10.- Porcentaje de respuesta para el bloque IV. Profesionalidad
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V. Valoracion final

W Completamente de acuerdo
M Muy de acuerdo

= Neutral

M En desacuerdo

M Muy en desacuerdo

NS /NC

0,00% 500%  10,00%  1500%  20,00%  2500%  30,00%  3500%  40,00%  4500%  50,00%

Grafico 11.- Porcentaje de respuesta para el bloque VI. Valoracion global

Para aquellos alumnos que asisten a menos de un 15% de las clases se les da la opcién
de elegir el motivo (0 motivos, ya que se permite respuesta multiple) por el que ocurre esto. Los
resultados son los que se muestran en la siguiente tabla:

Motivos de asistencia a menos del 15% de las clases " Recuento

De trabajo 35
Personales o familiares 28
Relacionados con el profesor 25
Relacionados con la metodologia utilizada en el aula 45
Mi preparacion previa era insuficiente para seguir la asignatura 4

De dificultad de la asignatura 4
De facilidad de la asignatura 2
De incompatibilidad horaria con otras asignaturas 14
Disfrute de beca de intercambio (SENECA, ERASMUS,...) 1

Otros 12

Tabla 11.- Motivos por los que se asiste a menos del 15% de las clases

- — 0
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Motivos de asistencia a menos del 15% de
las clases

M De trabajo

H Personales o familiares

M Relacionados con el profesor

M Relacionados con la metodologia

utilizada en el aula

W Mi preparacion previa era insuficiente
para seguir la asignatura

m De dificultad de la asignatura

De facilidad de la asignatura

De incompatibilidad horaria con otras
asignaturas

Disfrute de beca de intercambio
(SENECA, ERASMUS,...)

Otros

Grafico 12.- Porcentaje de respuesta para el bloque VI. Valoracion global

En el bloque II. Desarrollo tedrico de la asignatura el comportamiento de las tres
primeras cuestiones es similar, con la respuesta “Muy de acuerdo” como la mayoritaria seguida
de la opcion “Completamente de acuerdo”. Para el caso de la cuarta pregunta (/.4. La
bibliografia recomendada me ha sido util para el desarrollo de la asignatura), la opcion
mayoritaria es la de “Neutral” seguida de “Muy de acuerdo”. Ademas, en esta pregunta hay un
alto porcentaje de respuesta en la opcion “No sabe / No contesta”.

Sobre el bloque lll. Desarrollo préactico de la asignatura, todos los items tienen como
respuesta mayoritaria “Muy de acuerdo”, seguida de “Completamente de acuerdo”.

Para el bloque V. Profesionalidad, las tres primeras preguntas (IV.1. El profesor ha
cumplido el horario de las clases, IV.2. Me ha resultado facil acceder al profesor para realizar las
tutorias y IV.3. Me ha resultado dtil la ayuda del profesor en la tutoria) tienen unas valoraciones
mas altas en las opciones “Completamente de acuerdo” y “Muy de acuerdo”. Un indice menor de
satisfaccion tiene la pregunta 1V.4. El profesor ha favorecido la participacion en clase y la peor
valorada del bloque es la IV.5. El profesor ha despertado mi interés por los distintos temas de la
asignatura.

Siguiendo con la tonica general de las preguntas anteriores, para la V. Valoracion final la
respuesta mayoritaria es “Muy de acuerdo”, seguida de “Completamente de acuerdo” y “Neutral’.

A partir de estas 14 cuestiones recogidas en el cuestionario se han creado 6 variables de
medida de la calidad y la satisfaccion docente. Se han calculado con los promedios aritméticos
de las respuestas a las cuestiones que se indican a continuacion, tomando valores dentro del
intervalo [0,10]:

e DESARROLLO TEORICO DE LA ASIGNATURA: media de las preguntas I1.1,
1.2, 1.3y 1.4

e DESARROLLO PRACTICO DE LA ASIGNATURA: media de las preguntas IIl.1,
1.2, 1.3y 1ll.4.

20
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PROFESIONALIDAD: media de las preguntas IV.1,1V.2, IV.3, V.4 y IV.5.
VALORACION FINAL: media de la pregunta V.1.

SATISFACCION CON LA ACTUACION DOCENTE: media de las preguntas I1.1,
1.2, 1.3, 1L4, 1111, 111.2, 1.3, 111.4, V.3, V.4, V.5 y V1.

CUMPLIMIENTO CON LAS OBLIGACIONES DOCENTES: media de las
preguntas IV.1y IV.2.

En la Tabla 12 se muestran los correspondientes estadisticos centralizadores y de
dispersion de cada bloque, que resumen la informacion observada en la muestra. Los
estadisticos muestrales utilizados son los siguientes:

Media: medida de centralizacion de los datos. Se obtiene a partir del cociente de
la suma de todos ellos y el numero total de datos.

Mediana: una vez ordenados los datos de la variable correspondiente de menor
a mayor, la mediana es el valor que ocupa la posicion central (si el numero de
datos es impar) o la media aritmética de los dos datos centrales (si el numero de
datos es par). En consecuencia, por debajo de la mediana hay un 50% de los
datos y por encima el otro 50%.

Percentil 25: del mismo modo que la mediana indica el valor que tiene
exactamente el 50% de los datos de la muestra inferiores a él, el percentil 25 es
el valor que tiene a un 25% de éstos por debajo.

Percentil 75: de la misma manera, el percentil 75 es el valor que tiene a un 75%
de éstos por debajo.

Desviacion tipica: este indicador mide la dispersion de las observaciones con
respecto a la media aritmética. Cuanto menor sea, mayor cercania de los datos
al valor central.

Los dos primeros son los valores centralizadores mas utilizados en los estudios
descriptivos muestrales. La media aritmética suele usarse como valor de centralizacién de
variables continuas (aquéllas que toman cualquier valor dentro de un intervalo) y la mediana,
mas robusta en el sentido de que se muestra poco sensible ante valores atipicos de la muestra,
suele usarse en los casos de variables discretas (son las que toman un nimero finito de valores).

Estadisticos Descriptivos \

. . Percentil  Percentil | Desviacion
Media | Mediana

Evaluacién de la calidad docente en la UEx. Curso 2009/2010 #=w

] 25 75 tipica
II.DESARROLLO TEORICO DE LA
ASIGNATURA 6,70 6,88 5,63 8,13 2,28
I.DESARROLLO PRACTICO DE LA
ASIGNATURA 6,96 7,50 5,63 8,75 2,29
IV.PROFESIONALIDAD 7,01 7,50 5,83 8,50 2,27
V.VALORACION FINAL 6,91 7,50 5,00 10,00 2,73
SATISFACCION CON LA ACTUACION
DOCENTE 6,63 6,88 5,23 8,18 232
CUMPLIMIENTO CON LAS OBLIGACIONES
DOCENTES 7,91 7,50 7,50 10,00 2,39

Tabla 12.- Estadisticos descriptivos para cada bloque
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10,00 -

9,00 +

8,00 -
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6,00 -

5,00 -
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3,00 -

2,00

1,00

,00

Evaluacion docente de la UEx

7,91

6,70

6,96

7,01 6,91

6,63

Il.Desarrollo_teérico

Ill.Desarrollo_practico

IV.Profesionalidad V.Valoracién_final

Satisfaccion

Cumplimiento

Grafico 13.- Medias de los bloques de preguntas

En el Grafico 13 se compara la calificacion obtenida en cada una de las variables de
medida de la calidad y satisfaccion docente en la UEx. En el mismo se comprueba claramente
que el apartado en que se obtiene una mejor puntuacion es en el “Cumplimiento con las
obligaciones docentes”.
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4. ESTUDIO COMPARATIVO DE LAS UNIDADES DE EVALUACION

En este apartado se estudiara el comportamiento de las variables “Satisfaccion con la
actuacion docente” y “Cumplimiento con las obligaciones docentes”, introducidas en el apartado
anterior. Para ello, se hara una comparativa por Centro, Titulacion y Departamento utilizando la
media y la desviacion tipica.

Asi mismo, y atendiendo al secreto estadistico, no se mostraran aquellas Titulaciones,

Departamentos o Centros que han participado en la evaluacion de este curso pero aportando
menos de dos profesores al proceso o que se correspondan a evaluaciones extraordinarias.

4.1. COMPARATIVA POR CENTROS

Cumplimiento con las obligaciones

Satisfaccion con la actuacion docente
docentes

Centro leemneswacmNN
total

Muestral tipica valido Muestral tipica total | valido
Centro Universitario de Mérida 6,56 2,31 2346|2336 | 7,97 2,27 2.346 | 2.247
Centro Universitario de Plasencia | 6,58 2,35 3198 | 3177 | 7,84 2,48 3.198 | 2.993

Tabla 13.- Estadisticos descriptivos por Centros

Medias de "Satisfaccion” y "Cumplimiento" segtin Centro

10

7,84

4
¢

5 == Satisfacciéon

== Cumplimiento

Centro Universitario de Mérida Centro Universitario de Plasencia

Grafico 14.- Medias de “Satisfaccion” y “Cumplimiento” segin el Centro

4.2. COMPARATIVA POR TITULACIONES

A partir de los valores medios obtenidos por las distintas titulaciones en la variable
“Satisfaccion con la actuacion docente” se realizara una tabla clasificatoria.

Del mismo modo se realizaran otras clasificaciones en atencion a los resultados
obtenidos por las unidades de evaluacion pertenecientes a cada titulacion.

4.2.1. SATISFACCION CON LA ACTUACION DOCENTE

La Tabla 14 muestra la totalidad de titulaciones evaluadas durante el curso, indicando
para cada una, el valor de la media muestral observada de la variable objeto de estudio, la

23
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desviacion tipica, el tamafio de la muestra tomada, asi como el nimero de muestra valido (una

vez depuradas las variables sin datos) utilizado finalmente.

TITULACION

DIPLOMADO EN CIENCIAS EMPRESARIALES (CEU

Satisfaccion con la actuacion docente

Media
Muestral

Desviacion
tipica

N total

N vélido

PLASENCIA,PLAN 1998) 7,05 2,24 361 357
DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999 C.U.

MERIDA) 6,68 2,28 486 | 485
DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999, C.U.

PLASENCIA) 5,50 2,56 671 661
DIPLOMATURA EN PODOLOGIA (CEU PLASENCIA,

PLAN 1998) 7,19 1,85 358 | 356
GRADO EN ADMINISTRACION Y DIRECCION DE

EMPRESAS (PLASENCIA) 6,32 2,50 445 | 445
GRADO EN ENFERMERIA (MERIDA) 5,73 2,24 350 | 348
GRADO EN ENFERMERIA (PLASENCIA) 7,01 2,21 1057 | 1052
GRADO EN INGENIERIA EN DISENO INDUSTRIAL Y

DESARROLLO DE PRODUCTOS 5,96 2,39 187 | 187
GRADO EN INGENIERIA EN GEOMATICA Y

TOPOGRAFIA 6,94 2,19 43 43
GRADO EN INGENIERIA EN TELEMATICA 6,34 2,00 110 | 110
GRADO EN PODOLOGIA 6,56 1,87 306 | 306
INGENIERIA TECNICA EN DISENO INDUSTRIAL (PLAN

2000) 6,26 2,24 157 | 156
INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE GESTION

(PLAN 1999 C.U. MERIDA) 6,86 2,46 174 | 172
INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE SISTEMAS

(PLAN 1999 C.U. MERIDA) 6,07 2,30 217 | 2717
INGENIERIA TECNICA EN TELECOMUNICACION -

ESPECIALIDAD EN TELEMATICA 7,54 1,74 153 | 151
INGENIERO TECNICO EN TOPOGRAFIA (PLAN 1999) 6,97 2,33 261 260

Tabla 14.- Estadisticos descriptivos por Titulacion
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Grafico 15.- Media de “Satisfaccion con la actuacion docente” segln Titulacion
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4.2.2. COMPARATIVA POR RESULTADOS EN LAS UNIDADES DE EVALUACION SEGUN LA MEDIA DE SU

TITULACION

Para cada titulacion, se puede realizar una clasificacién de las unidades de evaluacion.
En concreto, se establecen cuatro estratos cuyos punto de referencia son la media y la
desviacion tipica de la titulacion en la variable “satisfaccion del alumno”.

Denotando p y o a la media y desviacion tipica de la titulacion, se ha realizado la
siguiente agrupacion entre las unidades de evaluacion:

e Muy por debajo de la media: son las unidades de evaluacién con media inferior

al valor p-o.

e Inferior a la media: aquellas unidades que tienen una satisfaccién media

superior a y-o ¢ inferior a .

e Superior a la media: las que tienen una satisfaccién media superior a

U e inferior a yto.

e Muy por encima de la media: que son aquellos con medias por encima de

o,

En la Tabla 15 se presenta, por titulacion, el numero de unidades de evaluacion que
componen cada uno de los cuatro estratos correspondientes a cada estudio.

DISTRIBUCION DE LAS UNIDADES DE EVALUACION SEGUN LA MEDIA DE LA TITULACION EN LA SATISFACCION CON LA

ACTUACION DOCENTE

TITULACION

Muy por

debajo de la

media

Por debajo
de la media

Por encima
de la media

Muy por

encima de la

media

Unidades
evaluadas

DIPLOMADO EN CIENCIAS EMPRESARIALES 2 8 12 - 99
(CEU PLASENCIA,PLAN 1998) [0-481) [4,81-7,05) | (7,05-9,29) | [9,29-10]
DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999 C.U. 1 5 10 1 17
MERIDA) [0-440) | [4,40-6,68) | (6,68-896) | [8,96-10]
DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999, C.U. 2 5 12 1 20
PLASENCIA) [0-294) | [294-550) | (550-8,06) | [8,06-10]
DIPLOMATURA EN PODOLOGIA (CEU - 6 9 - 15
PLASENCIA, PLAN 1998) [0-534) | [534-7,19) | (7.19-9,04) | [9,04-10]
GRADO EN ADMINISTRACION Y DIRECCION DE 1 4 6 - 1
EMPRESAS (PLASENCIA) [0-382) | [382-632) | (6,32-8,82) | [8,82-10]
i : - 6 5 -
GRADO EN ENFERMERIA (MERIDA) 0-349) | pao-s79) | 573-70m | mer-10 11
i 2 5 12 -
GRADO EN ENFERMERIA (PLASENCIA) 0-480) | 480-700 | 701-922) | 022-10 19
GRADO EN INGENIERIA EN DISENO 1 4 4 - 9
INDUSTRIAL Y DESARROLLO DE PRODUCTOS [0-357) [3,57-596) | (596-8,35) | [8,35-10]
GRADO EN INGENIERIA EN GEOMATICA Y 1 - 5 - 6
TOPOGRAFIA [0-475) | [4,75-694) | (6,94-9,13) | [9,13-10]
- - - 6 5 -
GRADO EN INGENIERIA EN TELEMATICA 0-438) | [434-634) | (634-834) | [B34-10] 11
i - 5 4 -
GRADO EN PODOLOGIA [0-469) | [469-656) | (656-843) | [8.43-10] 9
INGENIERIA TECNICA EN DISENO INDUSTRIAL 1 6 6 1 14
(PLAN 2000) [0-402) | [4,02-626) | (6,26-8,50) | [8,50 - 10]
INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE 1 8 14 - 2
GESTION (PLAN 1999 C.U. MERIDA) [0 - 4,40) [4,40-6,86) | (6,86-9,32) | [9,32-10]
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DISTRIBUCION DE LAS UNIDADES DE EVALUACION SEGUN LA MEDIA DE LA TITULACION EN LA SATISFACCION CON LA o
ACTUACION DOCENTE
TITULAGION cabajodela  Pordebilo | Porencima o ULFLL, - Unidades
media media

INGENIERIA TECNICA EN INFQRMATICA DE 1 11 17 1 30
SISTEMAS (PLAN 1999 C.U. MERIDA) [0-3,77) [3,77-6,07) | (6,07-837) | [8,37-10]
INGENIERIA TECNI(;A EN - 10 7 2
Etg&g%ngAGON - ESPECIALIDAD EN 0-580) 580-754) | (754-928) | [9.28-10 19
INGENIERO TECNICO EN TOPOGRAFIA (PLAN 1 11 11 1 o4
1999) [0-464) | [464-697) | (697-9,30) | [9,30-10]

Tabla 15.- Distribucion de las Unidades de evaluacién segun la media de “Satisfaccién” por Titulacién
4.3. COMPARATIVA POR DEPARTAMENTOS

En este apartado ser realizara un tratamiento de los resultados departamentales,
analogo al realizado para las titulaciones.

4.3.1. SATISFACCION CON LA ACTUACION DOCENTE

La Tabla 16 muestra la totalidad de departamentos evaluados, indicando para cada uno
el valor de la media muestral observada, la desviacion tipica, el tamafio de la muestra tomada,
asi como el numero de muestra valido (una vez depurados las variables sin datos) utilizado
finalmente.

Satisfaccion con la actuacion docente

DEPARTAMENTO Media Desviacion A
Muestral tipica N total N valido

ANATOMIA, BIOLOGIA CELULAR Y ZOOLOGIA 7,05 1,61 108 108
CIENCIAS BIOMEDICAS 6,00 2,27 151 151
DERECHO PRIVADO 6,86 2,14 181 181
DIDACTICA EXP. MUSICAL, PLASTICAY CORP. | 5,91 1,76 64 64
DIRECCION DE EMPRESAS Y SOCIOLOGIA 5,99 2,45 217 216
ECONOMIA 6,47 2,46 330 329
ECONOMIA FINANCIERA Y CONTABILIDAD 7,25 1,81 292 292
ENFERMERIA 6,51 2,37 2848 2819
EXPRESION GRAFICA 7,37 2,13 444 444
FILOLOGIA INGLESA 6,09 2,27 162 160
FISICA 6,56 2,55 63 61
FISICA APLICADA 6,39 1,96 110 109
INGENIERIA ELECTRICA, ELECT. Y AUTOMAT. 6,75 2,29 50 50
INGENIERIA MECANICA, ENERG.Y
MATERIALES 6,09 2,87 64 64
INGENIERIA SIST. INFORMATICOS Y TELEMAT. | 6,79 2,37 425 421
MATEMATICAS 6,13 2,25 259 259
'CI';I(E)(.’zANU(?\IL'OGIA COMPUTADORES Y DE LAS 6,59 2,00 149 149
TERAPEUTICA MEDICO-QUIRURGICA 5,51 1,95 79 79

Tabla 16.- Estadisticos descriptivos por departamento
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Grafico 16.- Media de “Satisfaccion con la actuacion docente” segun Departamento
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4.3.2. COMPARATIVA POR RESULTADOS EN LAS UNIDADES DE EVALUACION SEGUN LA MEDIA DE SU
DEPARTAMENTO

Se va a realizar ahora la clasificacién de las unidades de evaluacién de un determinado
departamento, de forma analoga al realizado para las titulaciones.

DISTRIBUCION DE LAS UNIDADES DE EVALUACION SEGUN LA MEDIA DEL DEPARTAMENTO EN LA SATISFACCION CON LA

ACTUACION DOCENTE
M debajo | Por debajode la | P imade M i Unidad
~ DEPARTAMENTO delamedia | meda | lameda delameda | evaluadas
ANATOMIA, BIOLOGIA CELULAR Y - 1 2 - 3
ZOOLOGIA [0-544) (5,44 - 7,05) (7,05 - 8,66) 8,66 - 10]
, - 2 1 -
CIENCIAS BIOMEDICAS [0-373) [3,73-6,00) (6,00 - 8,27) 8,27 - 10] 3
- 3 2 -
DERECHO PRIVADO [0-472) [4,72-6,86) (6,86 - 9,00) 9,00 - 10] 6
DEI'\”ECHO PUBLICO ) [O—;,67) [7,67j8,72) (8,72t9,77) [9,77-- 10] 1
DIDACTICA EXP. MUSICAL, PLASTICAY - 3 1 - 4
CORP. [0-4,15) [4,15-5,91) (5.91-767) [7,67 - 10]
DIRECCION DE EMPRESAS Y - 4 3 - 7
SOCIOLOGIA [0-3,54) 3,54 - 5,99) (5,99 - 8,44) 8,44 - 10]
i 1 5 7 -
ECONOMIA [0-4,01) [4,01-647) (6,47 - 8,93) 8,93 - 10] 13
. - 2 7 -
ECONOMIA FINANCIERA'Y CONTABILIDAD 0-544) 5.44-7.25) (7.25-9.06) 19.06.- 10] 9
i 6 25 46 1
ENFERMERIA [0-4,14) [4,14-651) (6,51-8,388) [8,88-10] &
- i 1 16 19 1
EXPRESION GRAFICA [0-524) [5,24 - 7,37) (7,37 - 9,50) 9,50 - 10] 37
i - 2 3 1
FILOLOGIA INGLESA [0-382) [3,82-6,09) (6,09 - 8,36) 8,36 - 10] 6
i 1 2 2 -
FISICA [0-4,01) [4,01-6,56) (6,56 - 9,11) 9,11 - 10] 5
i - 1 8 -
FISICA API’_ICAD’A [0-443) [4,43-6,39) (6,39 - 8,35) [8,35-10] 9
INGENIERIA ELECTRICA, ELECT. Y - 3 3 1 7
AUTOMAT. [0-446) [4,46 - 6,75) (6,75-9,04) 9,04 - 10]
INGENIERIA MECANICA, ENERG.Y - 2 1 1 4
MATERIALES [0-322) [3,22 - 6,09) (6,09 - 8,96) 8,96 - 10]
INGENIERiA SIST. INFORMATICOS Y 3 13 24 1 49
TELEMAT. [0-442) [4,42-6,79) (6,79-9,16) 9,16 - 10]

: 2 9 10 -
MATEMATIC’AS [0-3,:88) [3,88-6,13) (6,13-8,38) 8,38 - 10] 21
TECNOLOGIA COMPUTADORES Y DE LAS 2 7 11 - 20
COMUN. [0-459) [4,59 - 6,59) (6,59 - 8,59) 8,59 - 10]

Tabla 17.- Distribucion de las Unidades de evaluacion segun la media de “Satisfaccion” por Departamento
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5. CORRELACION ENTRE LAS VARIABLES

5.1. CORRELACION ENTRE “SATISFACCION CON LA ACTUACION DOCENTE” Y “CUMPLIMIENTO CON LAS
OBLIGACIONES DOCENTES”

En el siguiente apartado se van a estudiar las relaciones entre las variables “Satisfaccion
con la actuacion docente” y “Cumplimiento con las obligaciones docentes”, concretamente se
mide si existe cierta relacion lineal o correlacion entre ambas variables.

Para ello se utilizaran los coeficientes de correlacién de Pearson y Rho de Spearman.
Los dos toman valores en el intervalo [-1,1] de forma que valores proximos a la unidad positiva
indican una relacion positiva, es decir, cuando una de las variables aumenta, la segunda también
lo hace; un valor proximo a la unidad negativa indica una relacion negativa, esto es, cuando una
de las variables aumenta la otra disminuye. En el caso de que el valor de este coeficiente sea
préximo al cero, no existira relacién entre las variables.

Cumplimiento con las obligaciones docentes \

Pearson Rho de Spearman
. .. .. 0,521 0,535
Satisfaccion con la actuacion docente (6<0.001) (b<0.001)

Tabla 18.- Correlacion entre la satisfaccion con la actuacion docente y el cumplimiento de las obligaciones docentes

Como se observa en la tabla se puede concluir que hay cierta relacién entre las variables
estudiadas. Ademas, puesto que los coeficientes de correlacidn son positivos la dependencia
también lo es.

Como se comentd con anterioridad, la variable “Cumplimiento con las obligaciones
docentes” se construia a partir de las siguientes cuestiones planteadas al alumno:

e Nivel de cumplimiento del horario de clase
e Nivel de acceso al horario de tutoria

Con lo que se deduce que estas dos cuestiones estan en cierta manera relacionadas
positivamente con la variable “Satisfaccion con la actuacién docente”.

5.2. CORRELACION ENTRE “VALORACION FINAL” CON LOS OTROS TRES BLOQUES DE PREGUNTAS

A continuacion, se estudia si la valoracidn global que hace el alumno de los servicios
docentes, esta correlacionada con cada uno de los apartados incluidos en el cuestionario. De no
ser asi, seria conveniente cambiar la estructura del modelo de cuestionario, pues nos estaria
indicando que existen otros aspectos no medidos que determinan la calidad de la docencia
percibida por el alumno.

V. Valoracién Final |

Evaluacién de la calidad docente en la UEx. Curso 2009/2010 #=w K
»

Pearson Rho de Spearman |
Il. Desarrollo tedrico de la asignatura (pogg%” (poj)%gﬂ
lIl. Desarrollo practico de la asignatura (poigzgn (poéz)?)gﬂ
IV. Profesionalidad (pogg%(?” (poiz,?)oﬁn

Tabla 19.- Correlacion entre la valoracion global y cada uno de los bloques del cuestionario

Como se observa en la tabla, los coeficientes de correlacion son bastante altos, por lo
tanto, se puede afirmar que hay cierta dependencia entre la variable “Valoracion final” y el resto
de variables objeto de estudio en este apartado.
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6. CONCLUSIONES

o Eltamario de la muestra obtenida es de 6.322. El nimero de éstas que se corresponden con
cada Centro, Titulacion y/o Departamento, junto con un resumen porcentual de los datos
recogidos en la muestra, se relacionan en el Anexo 3.

e El numero de profesores evaluados es 168, de éstos 76 han recibido al menos una
evaluacion, 59 han recibido dos evaluaciones, 21 tres evaluaciones, 9 cuatro y 3 cinco.

e El numero de unidades evaluadas en total han sido 308.

o De los cuatro bloques en que se divide el cuestionario, en el que se ha obtenido una mayor
puntuacion es en el “IV. Profesionalidad” (7,01). El apartado en el que se ha obtenido menor
puntuacion es “Il. Desarrollo teorico de la asignatura” (6,70).

o El Centro Universitario de Plasencia y el Centro Universitario de Mérida tienen medias
de “Satisfaccion con la actuacién docente® préximas, con valores 6,58 y 6,56,
respectivamente.

o Si se comparan las titulaciones se comprueba que la de mayor puntuacion es Ingenieria
Técnica en Telecomunicaciones — Especialidad en Telematica, con 7,54, mientras que la
de menor media en “Satisfaccion con la actuacion docente” es Diplomatura en Enfermeria
(CEU Plasencia, Plan 1998), con 5,50.

o El departamento con media mas elevada en “Satisfaccidn con la actuacion docente” es el de
Expresion Grafica (7,37). EI de menor media es Terapéutica Médico-quirurgica, con un
5,51.

e Las variables “Nivel de cumplimiento del horario de clase por parte del profesor” y “Nivel de
acceso al horario de tutoria” tienen cierta relacion positiva con la “Satisfaccion del alumno
con la docencia recibida”.

e Se puede considerar que la “Valoracion final” que el alumno hace de la docencia esta
relacionada de forma positiva con cada uno de los bloques en que se divide el estudio: “Il.
Desarrollo tedrico de la asignatura®, “lll. Desarrollo practico de la asignatura” y “IV.
Profesionalidad”.

Epilogo: Un numero elevado de autores identifican la calidad de un servicio como una relacion
entre lo que espera el usuario y lo que se le ofrece, y este concepto no debe ser ajeno a la
calidad docente en la universidad. La percepcidn subjetiva del alumno, acerca de la calidad
docente que esta recibiendo, debe de ser siempre uno de los faros que guie a la universidad en
pos de una mejor oferta docente y del descubrimiento de posibles aspectos susceptibles de
mejora.
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| CUESTIONARIO DE SATISFACCION DEL ALUMNO |

o

UNIVERSIDAD DE EXTREMADURA m.,m:-/ a3 no marques

0N %=

Titulacion: ] . Materia:

Profesor/a: ...

Aspectos generales

< 15% 15-30% 30-50% 50-80% >80%
1. Miasistencia a fas clases ha sido = —1 ae =

Si contesta <15%, indique ios motives en &l (1) y no responda al Blogue I
{excepto I1.4., al Biogue [Il i 3 las praguntas V.1, M4 y V.5 del Bloque V.

(1) Si no asistié a las clases regularmente fue por motivos:

De trabajo —— Personales o familiares Relacionados con & profesor, Indicar cuales;

—— Relacionados con la metodologia utilizada en el aula Mi preparacion previa era insuficiente para seguir la asignatura
— De dificultad de la asignatura — De facilidad de la asignatura De incompatibilidad heraria con otras asignaturas

— Disfrute de beca intercambio (SENECA, ERASMUS....) —— Otros. Indique cual

2. E! profesor me ha impartido los créditos te6ricos (S conlesta NO. no rasponda a ks preguntas dal Blogusa 1), — —

3. El profesor me ha impartido los créditos practicos (Si cortesta NO, no rasponoa a las pregunias del Bloque i)

sl NO
4. He realizado tutorias con este profesor (Si contesta NO, no responca a las preguntas V.2 y IV3 del Blogue V) —

l NS/NC: No Sabe/No Contesta; MD: Muy en Desacuerdo; D: en Desacuerdo; N: Neutral; MA: Muy de Acuerdo; CA: Completamente de Acuerdo‘;)

. Planificacion NS/NC Si  NO
El profesor me ha proporcionado el programa y los objetivos de la asignatura -

m He conocido con antelacion los criterios para la correccitn de examenes

Il. Desarrollo tedrico de la asignatura ‘ D N

UB N Lo explicado en clase se ha correspondido con el programa y los objetivos propuestos para la asignatura — — — —

B4 £ profesor hia explicado con claridad los contenidos tedricos de la asignatura

CA

UBCY E1 profesor ha utiiizado recursos didacticos que me han ayudado a comprender los contenidos (transparencias,
medios audiovisuales, Informéticos, etc,). — =) o —1

LY | 2 bibliografia recomendada me ha sido Utll para el desarrollo de |2 asignatura

1Il. Desarrollo practico de la asignatura NS/NC MD D N
LB Lo explicado en practicas se ha comespondido con el programa v los objetivos propuestos para la asignatura

I8 E| profesor ha explicado con claridad fos contenidos practicos de fa asignatura

laboratorics, etc.). — = =

LR | as actividades practicas me han sido Utiles para afianzar los contenidos tedricos

| CA

IV. Profesionalidad D N

WA El profesor ha cumplido ef horano de las clases

"% Me ha resultado fécll acceder al profesor para realizar las tutorias = == - —

| CA

WK Me ha resultado (il la ayuda del profesor en la tutoria = — — [

WA El profesor ha favorecido la participacion en clase — =3 = =

V'A< El profesor ha despertado mi interés par los distintos temas de la asignatura

V. Valoracion final | D N

LAR En general, estoy satistecha con 12 labor docente de este profesor

CA

BUMCD 1naTeon
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NORMATIVA REGULADORA DE LAS ENCUESTAS SOBRE LA DOCENCIA

1. La Comision de Evaluacion de Centro es la responsable de coordinar la aplicacién de la
encuesta en su Centro.

2. La encuesta de evaluacién se aplicara a los alumnos a quienes el profesor imparte
ensefianza.

3. La encuesta podra ser cumplimentada por todos los alumnos matriculados en la
asignatura, aunque se pasara a los asistentes a clase el dia concreto de su aplicacidn.
Si en ese momento los alumnos presentes en el aula no constituyen el 25%, no inferior a
4, de los matriculados debera ponerse de manifiesto en el acta.

4. Se realizaran encuestas de todos los profesores que participan en la imparticién de las
asignaturas de la Titulacién o Centros evaluados.

5. Las encuestas deberan pasarse en la hora y aula habituales en las que imparta la
docencia de la materia cada profesor evaluado.

6. Se pasaran las encuestas en los dias comprendidos en el ultimo 25% del periodo lectivo
correspondiente, hasta, como maximo, tres dias antes de las fechas de examenes
correspondientes a cada cuatrimestre.

7. El procedimiento para realizar las encuestas sera el siguiente:

a. Una vez remitida la encuesta a los responsables de los Centros, la Comision de
Evaluacion del Centro organizara la aplicacion del cuestionario, segun el listado
de asignaturas y profesores que se le facilitara, siempre dentro del periodo
anteriormente sefialado.

b. Durante el tiempo de cumplimentaciéon de la encuesta el profesor evaluado
deberd ausentarse de aula.

c. Una vez realizada se recogera en sobres tipificados que seran debidamente
cerrados y firmados en el mismo momento por el responsable de la aplicacion y
uno de los alumnos presentes.

d. Los sobres que contienen las encuestas realizadas se depositaran en la
Secretaria del Centro para su custodia. Al dia siguiente se remitiran a la Unidad
Técnica de Evaluacion de la Calidad de la UEx.

e. En el caso de que una asignatura sea impartida en un grupo o por dos 0 mas
profesores, se repartiran para su aplicacion tantas encuestas como profesores
estén encargados de la docencia de la asignatura. No se pasara la encuesta a

aquellos profesores que, por sustituciones u otras circunstancias, hayan
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impartido docencia en la asignatura y grupo correspondientes sin que ello o
hubiera estado previsto en la organizacion docente ordinaria.

8. ElVicerrectorado de Calidad y Formacion Continua procesara los datos, que se enviaran

a los interesados una vez finalizado el procesamiento.

9. A los miembros de la Comunidad Universitaria implicados en el proceso de Evaluacién

de la Docencia, se le detallara todo el procedimiento a seguir exceptuando el dia y hora
concretos en que se realizaran las encuestas.

Los formularios de las encuestas, una vez realizado su tratamiento estadistico, se conservaran
durante un afio, procediéndose después a su destruccion controlada.
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Frecuencias muestrales Anexo 3
CENTRO UNIVERSITARIO DE MERIDA 2.346 37,11%
CENTRO UNIVERSITARIO DE PLASENCIA 3.198 50,59%
ESCUELA DE INGENIERIAS INDUSTRIALES' 70 1,11%
ESCUELA POLITECNICA' 88 1,39%
FACULTAD DE BIBLOTECONOMIA Y DOCUMENTACION' 48 0,76%
FACULTAD DE CIENCIAS' 6 0,09%
FACULTAD DE CIENCIAS ECONOMICAS Y EMPRESARIALES' 37 0,59%
FACULTAD DE ESTUDIOS EMPRES. Y TURISMO! 106 1,68%
FACULTAD DE FILOSOFIA Y LETRAS' 78 1,23%
FACULTAD DE MEDICINA' 271 4,29%
FACULTAD DE VETERINARIA! 74 1,17%

Total 6.322 100,00%

1Se corresponden a evaluaciones extraordinarias realizadas durante el curso académico 2009/10

ARQUITECTURA TECNICA (PLAN 1998) 56 0,89%
DIPLOMADO EN CIENCIAS EMPRESARIALES (CEU PLASENCIA,PLAN 1998) 361 5,711%
DIPLOMADO EN CIENCIAS EMPRESARIALES, CACERES - PLAN 1998 106 1,68%
DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999 C.U. MERIDA) 486 7,69%
DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999) - BADAJOZ - FAC. MEDICINA! 103 1,63%
DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999, C.U. PLASENCIA) 671 10,61%
DIPLOMATURA EN PODOLOGIA (CEU PLASENCIA, PLAN 1998) 358 5,66%
GRADO EN ADMINISTRACION Y DIRECCION DE EMPRESAS (PLASENCIA) 445 7,04%
GRADO EN ENFERMERIA (MERIDA) 350 5,54%
GRADO EN ENFERMERIA (PLASENCIA) 1.057 16,72%
GRADO EN HISTORIA Y PATRIMONIO HISTORICO! 42 0,66%
GRADO EN INGENIERIA EN DISENO INDUSTRIAL Y DESARROLLO DE 187 2 96%
PRODUCTOS '
GRADO EN INGENIERIA EN GEOMATICA Y TOPOGRAFIA 43 0,68%
GRADO EN INGENIERIA EN TELEMATICA 110 1,74%
GRADO EN MEDICINA! 96 1,52%
GRADO EN PODOLOGIA 306 4.84%
INGENIERIA TECNICA EN DISENO INDUSTRIAL (PLAN 2000) 157 2,48%
INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE GESTION (PLAN 1999 C.U. 174 2 759
MERIDA) e
INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE SISTEMAS (PLAN 1999 C.U. 277 4 389
MERIDA) oo
INGENIERiA TECNICA EN TELECOMUNICACION - ESPECIALIDAD EN 153 2 42%
TELEMATICA '
INGENIERIA TECNICA EN TELECOMUNICACION, ESPEC. EN SONIDO E 20 0.32%
IMAGEN.! oo
INGENIERO TECNICO EN TOPOGRAFIA (PLAN 1999) 261 4,13%
ITI SISTEMAS Y GESTION (MI'ERIDA)2 10 0,16%
LIBRE ELECCION CENTRO UNIVERSITARIO MERIDA 138 2,18%
LIBRE ELECCION FACULTAD DE VETERINARIA' 48 0,76%
LICENCIADO EN FISICA (PLAN 1999)' 6 0,09%
LICENCIADO EN MEDICINA! 72 1,14%
LICENCIADO EN VETERINARIA (PLAN 1998) 18 0,28%
LICENCIATURA EN ADMINISTRACION Y DIRECCION DE EMPRESAS' 29 0,46%
LICENCIATURA EN COMUNICACION AUDIOVISUAL (PLAN 1999)" 48 0,76%
LICENCIATURA EN FILOLOGIA CLASICA (PLAN 1998)' 2 0,03%
LICENCIATURA EN FILOLOGIA FRANCESA (PLAN 1998)" 5 0,08%
LICENCIATURA EN FILOLOGIA HISPANICA (PLAN 1998)" 8 0,13%
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Frecuencias muestrales Anexo3 -
LICENCIATURA EN HUMANIDADES (PLAN 1998)' 16 0,25%
LICENCIATURA EN TEORIA DE LA LITERATURA Y LITERATURA 5 0.08%
COMPARADA (PLAN 1998)' ’

M.U.I. EN INGENIERIA Y ARQUITECTURA! 12 0,19%
MASTER UNIVERSITARIO EN CIENCIA Y TECNOLOGIA DE LA CARNE! 8 0,13%
MASTER UNIVERSITARIO EN MARKETING E INVESTIGACION DE 8 0.13%
MERCADOS' ’
VARIOS GRADOS ESC. ING. INDUSTRIALES'? 70 1,11%
Total 6.322 100,00%

1Se corresponden a evaluaciones extraordinarias realizadas durante el curso académico 2009/10

2Encuestas de una misma unidad de evaluacion correspondientes a alumnos de varias titulaciones

DEPARTAMENTO Recuento Porcentaje
ANATOMIA, BIOLOGIA CELULAR Y ZOOLOGIA3 108 1,71%
ARTE Y CIENCIAS DEL TERRITORIO 48 0,76%
BIOQUIMICA, BIOLOGIA MOLECUL. Y GENETICA3 96 1,52%
CIENCIAS BIOMEDICAS? 151 2,39%
CIENCIAS DE LA ANTIGUEDAD? 10 0,16%
DERECHO PRIVADO? 181 2,86%
DERECHO PUBLICO 37 0,59%
DIDACTICA EXP. MUSICAL, PLASTICA Y CORP. 64 1,01%
DIRECCION DE EMPRESAS Y SOCIOLOGIA3 217 3,43%
ECONOMIA 330 5,22%
ECONOMIA FINANCIERA Y CONTABILIDAD? 292 4,62%
ENFERMERIA3 2.848 45,05%
EXPRESION GRAFICA3 444 7,02%
FILOLOGIA INGLESA 162 2,56%
FISICA3 63 1,00%
FISICA APLICADA? 110 1,74%
HISTORIA3 42 0,66%
INGENIERIA ELECTRICA, ELECT. Y AUTOMAT. 50 0,79%
INGENIERIA MECANICA, ENERG.Y MATERIALES 64 1,01%
INGENIERIA SIST. INFORMATICOS Y TELEMAT. 425 6,72%
LENGUAS MODERNAS Y LITERAT. COMPARADAS? 26 0,41%
MATEMATICAS 259 4,10%
MEDICINA ANIMAL3 48 0,76%
PROD. ANIMAL Y CIENCIA DE LOS ALIMENTOS? 26 0,41%
TECNOLOGIA COMPUTADORES Y DE LAS COMUN. 142 2,25%
TERAPEUTICA MEDICO-QUIRURGICA 79 1,25%
Total 6.322 100,00%

3Se corresponden tanto a las evaluaciones ordinarias como a las extraordinarias realizadas durante el curso
académico 2009/10

@
:
%

9
g

&

&, o
Ey ug‘.'-"q'



UNIVERSIDAD DE EXTREMADURA

Vicerrectorado de Calidad y Formacién Continua Evaluacion de la calidad docente en la UEx. Curso 2009/2010
Informes de evaluacion de los Centros Anexo 4

ANEXO 4: INFORMES DE EVALUACION DE LOS CENTROS
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En este anexo se detallan los resultados obtenidos con las encuestas de evaluacion para
los Centros que han sido objeto de estudio:

1. Centro Universitario de Mérida
2. Centro Universitario de Plasencia
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CENTRO UNIVERSITARIO DE MERIDA

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Centro como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Cento |  UEx
AGH1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,02 0,85 2,26 298 | 1569 | 7720 2.322 5.487
NS/NC Si No Centro UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,30 90,84 6,86 2.292 5.411
NS/NC Si No Centro UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
2,86 81,59 15,56 2.279 5.350
NS/NC Si No Centro UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
3,96 39,05 56,99 2.253 5.328
11. El prOfesor me ha NS/NC Si No Centro UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetiVOS dela aSignatUra 537 88.19 644 2.311 5462
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Centro UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
S 1010 | 7502 | 1488 2287 | 5414

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacién. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Centro y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10" asi como la
desviacion tipica:
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Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Centro y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o similitudes
que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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CENTRO UNIVERSITARIO DE PLASENCIA

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Centro como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Cento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,03 391 3,63 619 | 1861 | 6664 3.165 5.487
NS/NC Si No Centro UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,47 92,90 4,63 3.119 5.411
NS/NC Si No Centro UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
3,97 73,26 22,76 3.071 5.350
NS/NC Si No Centro UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
3,85 38,68 57,47 3.075 5.328
11. El prOfesor me ha NS/NC Si No Centro UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetiVOS dela aSignatUra 5.69 89 84 4.47 3.151 5462
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Centro UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 694 | 8474 | 832 3121 | 5414

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Centro y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi como la
desviacion tipica:
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Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Centro y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o similitudes
que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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ANEXO 5: INFORMES DE EVALUACION DE LAS TITULACIONES
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En este anexo se detallaran los resultados obtenidos con las encuestas de evaluacion
para las Titulaciones que han sido objeto de estudio:

1. Diplomado en Ciencias Empresariales (CEU Plasencia)

2. Diplomado en Enfermeria (CEU Mérida)

3. Diplomado en Enfermeria (CEU Plasencia)

4. Diplomatura en Podologia

5. Grado en Administracién y Direccion de Empresas (CEU Plasencia)
6. Grado en Enfermeria (CEU Mérida)

7. Grado en Enfermeria (CEU Plasencia)

8. Grado en Ingenieria en Disefio Industrial y Desarrollo de Productos
9. Grado en Ingenieria en Geomatica y Topografia

10. Grado en Ingenieria en Telematica

11. Grado en Podologia

12. Ingenieria Técnica en Disefio Industrial

13. Ingenieria Técnica en Informatica de Gestion (CEU Mérida)

14. Ingenieria Técnica en Informatica de Sistemas (CEU Mérida)

15. Ingenieria Técnica en Telecomunicacion — Especialidad en Telematica
16. Ingeniero Técnico en Topografia
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DiPLOMADO EN CIENCIAS EMPRESARIALES (CEU PLASENCIA)

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacion como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,83 8,86 3,05 443 | 2321 | 5956 358 5.340
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
3,60 93,07 3,32 348 5.269
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
3,88 90,30 5,82 347 5.208
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
4,99 37,40 57,62 343 5.187
1. El profesor me ha NSINC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetiVOS dela aSignatUra 443 95.01 055 357 5317
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Plan UEx
Ios’criterios para la correcién de % N° respuestas
S 527 | 9086 | 388 37 | s2m

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacién. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o
similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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DiPLOMADO EN ENFERMERIA (CEU MERIDA)

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacion como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,03 0,82 3,70 370 | 1996 | 7078 481 5.340
NS/NC Si No Plan UEXx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,06 95,68 2,26 476 5.269
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
3,09 68,31 28,60 471 5.208
NS/NC Si No Plan UEXx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
2,88 36,01 61,11 472 5.187
1. El profesor me ha NSINC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetiVOS dela aSignatUra 412 9136 453 478 5317
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
S 53 | 8354 | 11,11 418 | 5212

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o
similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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DiPLOMADO EN ENFERMERIA (CEU PLASENCIA)

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacién como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,49 8,64 8,79 1043 | 1863 | 5201 661 5.340
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
3,28 91,65 5,07 649 5.269
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
3,73 50,07 46,20 646 5.208
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
2,53 16,99 80,48 654 5.187
1. El profesor me ha NSINC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetiVOS dela aSignatUra 11.32 76.60 1207 645 5317
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
S 1043 | 7511 | 1446 633 | 527

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestién en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o
similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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DiPLOMADO EN PODOLOGIA (CEU PLASENCIA)

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacién como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,96 4,75 5,03 922 | 2570 | 5335 351 5.340
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
3,63 93,02 3,35 345 5.269
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
5,87 75,14 18,99 337 5.208
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
7,26 19,55 73,18 332 5.187
1. El profesor me ha NSINC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetiVOS dela aSignatUra 3.08 94.69 293 354 5317
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Plan UEx
Ios’criterios para la correcién de % N° respuestas
S 671 | 8687 | 642 31 | s2m

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o
similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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GRADO EN ADMINISTRACION Y DIRECCION DE EMPRESAS (CEU PLASENCIA)

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacién como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
022 0,00 0,67 449 | 1371 | 8090 444 5.340
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,70 93,71 3,60 433 5.269
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
2,70 88,09 9,21 433 5.208
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
4,72 30,34 64,94 424 5.187
1. El profesor me ha NSINC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetiVOS dela aSignatUra 497 9258 315 442 5317
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
S 314 | 8719 | 966 42 | 521

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o
similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacion como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,14 1,14 343 2,86 ‘ 13,43 ‘ 78,00 346 5.340
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
0,86 93,43 5,71 347 5.269
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
2,00 75,71 22,29 343 5.208
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
4,29 27,14 68,57 335 5.187
1. El profesor me ha NSINC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetiVOS dela aSignatUra 10.00 69.43 20.57 345 5317
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
S 1086 | 5857 | 3057 M2 | s2m

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi

como la desviacion tipica:
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Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o
similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacién como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,85 142 1,70 360 | 16271 | 7616 1.048 5.340
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
1,80 91,39 6,81 1.038 5.269
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
3,69 77,01 19,30 1.018 5.208
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
2,93 68,50 28,57 1.026 5.187
1. El profesor me ha NSINC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetiVOS dela aSignatUra 492 92 53 255 1.048 5317
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
S 643 | 8846 | 511 1042 | 521

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi

como la desviacion tipica:
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Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o
similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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GRADO EN INGENIERIA EN DISENO INDUSTRIAL Y DESARROLLO DE PRODUCTOS

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacién como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,07 1,60 1,60 267 | 2299 | 7005 185 5.340
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,14 91,98 5,88 183 5.269
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
2,67 85,03 12,30 182 5.208
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
6,95 22,46 70,59 174 5.187
1. El profesor me ha NSINC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetiVOS dela aSignatUra 535 89 84 481 185 5317
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
S 1604 | 6578 | 1818 179 | 5212

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o
similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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GRADO EN INGENIERIA EN GEOMATICA Y TOPOGRAFIA

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacién como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,00 0,00 4,65 000 | 2326 | 7209 43 5.340
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
4,65 93,02 2,33 41 5.269
NS/NC Si No Plan UEx
AG3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
4,65 88,37 6,98 41 5.208
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
4,65 27,91 67,44 41 5.187
1. El profesor me ha NSINC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetiVOS dela aSignatUra 0.00 88.37 6.98 43 5317
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 2558 | 4419 | 3023 4 | 521

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestidén en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacidn y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o
similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacién como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,82 0,00 0,00 273 | 1545 | 8000 108 5.340
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
0,91 87,27 11,82 109 5.269
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
1,82 78,18 20,00 108 5.208
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
1,82 39,09 59,09 108 5.187
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetiVOS dela aSignatUra 0,00 88,18 5’45 110 5317
1.2. He conocido con antelacion NS/NC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
S 1091 | 6727 | 2182 100 | 5212

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacién. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi

como la desviacion tipica:
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Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o
similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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GRADO EN PODOLOGIA

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacion como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
098 098 2,29 686 | 1993 | 6895 303 5.340
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
0,00 99,35 0,65 306 5.269
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
5,23 67,32 27,45 290 5.208
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con 0
este profesor o N° respuestas
3,27 19,28 77,45 296 5.187
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetiVOS dela aSignatUra 2,62 93,79 3,59 305 5317
1.2. He conocido con antelacion NS/NC Si No Plan UEx
Ios’criterios para la correcién de % N° respuestas
S 883 | 1974 | 1144 302 | s2m

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o
similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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INGENIERIA TECNICA EN DISENO INDUSTRIAL

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacién como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,64 1,27 2,55 637 | 2548 | 6369 156 5.340
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,55 96,18 1,27 153 5.269
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
3,82 95,54 0,64 151 5.208
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
5,10 43,31 51,59 149 5.187
1. El profesor me ha NSINC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetiVOS dela aSignatUra 6,37 90’45 3,18 155 5317
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
S 1465 | 7197 | 1338 154 | 5212

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacion y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o
similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE GESTION (CEU MERIDA)

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacién como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
2,87 1,15 0,00 115 | 1034 | 8448 169 5.340
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
4,60 79,31 16,09 166 5.269
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
4,02 79,31 16,67 167 5.208
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con 0
este profesor o N° respuestas
4,60 40,23 55,17 166 5.187
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetiVOS dela aSignatUra 4,02 94,25 1,72 170 5317
1.2. He conocido con antelacion NS/NC Si No Plan UEx
Ios’criterios para la correcién de % N° respuestas
S 747 | 8448 | 805 169 | 5212

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o
similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE SISTEMAS (CEU MERIDA)

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacién como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,00 1,08 072 217 | 155 | 8448 217 5.340
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
1,44 80,87 17,69 273 5.269
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
1,08 81,23 17,69 274 5.208
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
1,81 46,21 51,99 272 5.187
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetiVOS dela aSignatUra 434 88.09 758 271 5317
1.2. He conocido con antelacion NS/NC Si No Plan UEx
Ios’criterios para la correcién de % N° respuestas
S 1336 | 6534 | 2130 a1 | sem

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluaciéon. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o
similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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INGENIERIA TECNICA EN TELECOMUNICACION — ESPECIALIDAD TELEMATICA

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacién como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,96 0,00 1,96 261 | 1503 | 7843 150 5.340
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
1,31 84,31 14,38 151 5.269
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
1,96 95,42 2,61 150 5.208
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
3,27 58,17 38,56 148 5.187
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetiVOS dela aSignatUra 262 96.73 0.65 151 5317
1.2. He conocido con antelacion NS/NC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
S 654 | 9150 | 19 s | 5212

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacién. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:

92



d Te
22 Cn,

EEEm g & (]
~ = E Vicerectorado de Calidad y Formacion Continua Evaluacion de la calidad docente en la UEx. Curso 2009/2010  #=w o
u 2 Ingenieria Técnica en Telecomunicacion — Especialidad Telematica Anexo5 - & o
; <, ol

g "/@a P ugl_‘ﬂ‘o\

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o
similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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INGENIERO TECNICO EN TOPOGRAFIA

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacion como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,38 0,00 1,15 268 | 920 | 8659 260 5.340
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tericos 2 N° respuestas
3,83 95,40 0,77 251 5.269
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
4,21 93,10 2,68 250 5.208
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
5,36 50,19 44,44 247 5.187
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetiVOS dela aSignatUra 5,36 91 ’57 3’07 258 5317
1.2. He conocido con antelacion NS/NC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
S 996 | 8391 | 613 254 | 521

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o
similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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En este anexo se detallaran los resultados obtenidos con las encuestas de evaluacion
para los Departamentos que han sido objeto de estudio:

Anatomia, Biologia Celular y Zoologia
Ciencias Biomédicas

Derecho Privado

Didactica Exp. Musical, Plastica y Corp.
Direccién de Empresas y Sociologia
Economia

Economia Financiera y Contabilidad
Enfermeria

Expresion Gréfica

. Filologia Inglesa

. Fisica Aplicada

. Ingenieria Eléctrica, Elect. y Automat.

. Ingenieria Mecanica, Energ. y Materiales

. Ingenieria Sist. Informaticos y Telemat.

. Matematicas

. Tecnologia Computadores y de las Comunicaciones

. Terapéutica Médico-Quirurgica
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En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento|  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
093 0,00 093 185 | 2037 | 7593 107 5.962
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
0,00 99,07 0,93 108 5.877
NS/NC Si No Departamento UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
0,93 99,07 0,00 107 5.817
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
2,78 19,44 77,78 105 5.798
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetiVOS dela aSignatUra 3.71 92.59 370 107 5.937
1.2. He conocido con antelacion NS/NC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
S 648 | 8426 | 926 106 | 5886

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacién. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi

como la desviacion tipica:
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Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o
similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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CIENCIAS BIOMEDICAS

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento|  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,32 0,00 331 59 | 1457 | 7483 149 5.962
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
0,00 99,34 0,66 151 5.908
NS/NC Si No Departamento UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
5,96 39,07 54,97 142 5.846
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
1,32 11,92 86,75 149 5.824
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetiVOS dela aSignatUra 0.00 88.08 795 151 5.966
1.2. He conocido con antelacion NS/NC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
S 530 | 8411 | 1060 150 | 5914

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacién. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o
similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas

preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento|  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,10 6,08 1,66 663 | 1211 | T8 179 5.990
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
3,31 94,48 2,21 175 5.908
NS/NC Si No Departamento UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
4,42 81,22 14,36 173 5.846
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con 0
este profesor o N° respuestas
4,97 32,60 62,43 172 5.824
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
prqurcionado el programa y los % N° respuestas
0bjet|VOS dela aS|gnatura 4,97 93,92 1,10 179 5.966
1.2. He conocido con antelacion NS/NC Si No Departamento UEx
Ios’criterios para la correcién de % N° respuestas
S 552 | 9116 | 331 179 | 5914

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto

con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi

como la desviacion tipica:
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Por ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o
similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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DIDACTICA EXP. MUSICAL, PLASTICA Y CORP.

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento|  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,56 3,12 3,12 469 | 1875 | 6875 63 5.990
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
4,69 78,12 17,19 61 5.908
NS/NC Si No Departamento UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
3,12 84,38 12,50 62 5.846
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
9,38 14,06 76,56 58 5.824
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetiVOS dela aSignatUra 10.94 84.38 469 63 5.966
1.2. He conocido con antelacion NS/NC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
S 1094 | 7500 | 1406 61 | 5914

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o
similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento|  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,00 4,61 3,23 783 | 2028 | 6406 217 5.990
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,76 90,78 6,45 211 5.908
NS/NC Si No Departamento UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
3,69 88,48 7,83 209 5.846
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
4,15 45,62 50,23 208 5.824
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetiVOS dela aSignatUra 461 92 63 276 216 5.966
1.2. He conocido con antelacion NS/NC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
S 000 | 8341 | 11,98 217 | 5914

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi

como la desviacion tipica:
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Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o
similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento|  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,61 2,12 1,21 212 | 1242 | 8152 328 5.990
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
3,33 93,94 2,73 319 5.908
NS/NC Si No Departamento UEx
AG3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
3,03 87,88 9,09 320 5.846
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
5,15 34,24 60,61 313 5.824
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetiVOS dela aSignatUra 455 93.03 242 327 5.966
1.2. He conocido con antelacion NS/NC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
S 364 | 8788 | 848 325 | 5914

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o
similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento|  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,00 0,00 0,34 103 | 2363 | 7500 292 5.990
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
0,34 99,66 0,00 291 5.908
NS/NC Si No Departamento UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
2,40 79,79 17,81 285 5.846
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
2,05 27,74 70,21 286 5.824
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetiVOS dela aSignatUra 137 97.95 0.68 201 5.966
1.2. He conocido con antelacion NS/NC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
S 000 | 8973 | 479 292 | 5914

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi

como la desviacion tipica:
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Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o
similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:

119



UNIVERSIDAD DE EXTREMADURA

Vicerrectorado de Calidad y Formacion Continua
Economia Financiera y Contabilidad

Evaluacion de la calidad docente en la UEx. Curso 2009/2010
Anexo 6

Comparativa entre la media del Departamentoy de la UEx

10,00

9,00

8,00

2

S

<

7,00

6,00

=—t—Media Departamento

5,00

A

4,00

== Media UEx

4

3,00

2,00

1,00

0,00 T

4 i 1z s 4 V1 V2 V3 V4 V5 Vi

-
509 Tée,,
o (4]

~

4 - i

|- |

O

%, A

e, S
2 £ uon?

120



UNIVERSIDAD DE EXTREMADURA

309 Té%,;

Vicerrectorado de Calidad y Formacién Continua Evaluacion de la calidad docente en la UEx. Curso 2009/2010 I~y (
Enfermeria Anexo 6 v
e £ uoe®

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento|  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,33 337 4,18 576 | 175 | 6780 2.810 5.990
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,56 92,84 4,60 2.775 5.908
NS/NC Si No Departamento UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
3,79 66,85 29,35 2.740 5.846
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
3,48 37,39 59,13 2.749 5.824
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetiVOS dela aSignatUra 6.60 86.66 674 2.793 5.966
1.2. He conocido con antelacion NS/NC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
S 794 | 8184 | 1043 2768 | 5914

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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Por ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o
similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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EXPRESION GRAFICA

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento|  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
023 023 0,90 203 | 1126 | 8536 443 5.990
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
3,83 89,19 6,98 427 5.908
NS/NC Si No Departamento UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
2,70 95,72 1,58 432 5.846
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
5,18 43,47 51,35 421 5.824
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetiVOS dela aSignatUra 5 41 91.89 270 437 5.966
1.2. He conocido con antelacion NS/NC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
Sl 1126 | 8018 | 856 434 | 5914

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o
similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas

preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento|  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,23 4,32 6,79 864 | 2593 | 5309 160 5.990
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,47 80,86 16,67 158 5.908
NS/NC Si No Departamento UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
1,85 89,51 8,64 159 5.846
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
6,17 47,53 46,30 152 5.824
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetiVOS dela aSignatUra 10.49 80.86 8 64 159 5.966
1.2. He conocido con antelacion NS/NC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
S 1605 | 6543 | 1852 156 | 5914

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto

con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi

como la desviacion tipica:
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Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o
similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento|  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,00 0,00 3,17 476 | 1429 | 77178 63 5.990
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
4,76 92,06 3,17 60 5.908
NS/NC Si No Departamento UEx
AG3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
4,76 84,13 11,11 60 5.846
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
317 34,92 61,90 61 5.824
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetiVOS dela aSignatUra 318 9206 476 62 5.966
1.2. He conocido con antelacion NS/NC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
S 1270 | 7778 | 952 60 | 5914

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o
similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas

preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento|  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,82 1,82 091 091 | 2818 | 6636 108 5.990
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
0,91 98,18 0,91 109 5.908
NS/NC Si No Departamento UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
0,91 81,82 17,27 109 5.846
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
2,73 30,00 67,27 107 5.824
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetiVOS dela aSignatUra 5,46 91 ,82 2’73 107 5.966
1.2. He conocido con antelacion NS/NC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
S 1455 | 7273 | 1273 106 | 5914

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto

con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi

como la desviacion tipica:
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Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o
similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento|  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,00 0,00 2,00 600 | 800 | 8400 50 5.990
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
0,00 62,00 38,00 50 5.908
NS/NC Si No Departamento UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
0,00 88,00 12,00 50 5.846
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
2,00 42,00 56,00 49 5.824
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetiVOS dela aSignatUra 0.00 86.00 800 50 5.966
1.2. He conocido con antelacion NS/NC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
S 800 | 7800 | 14,00 49 | 5914

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi

como la desviacion tipica:
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Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o
similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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INGENIERIA MECANICA, ENERG. Y MATERIALES

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento|  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,00 1,56 4,69 781 | 234 | 6250 64 5.990
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
3,12 96,88 0,00 62 5.908
NS/NC Si No Departamento UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
4,69 93,75 1,56 61 5.846
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
3,12 76,56 20,31 62 5.824
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetiVOS dela aSignatUra 0.00 96.88 156 64 5.966
1.2. He conocido con antelacion NS/NC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
S 1250 | 7812 | 938 62 | 5914

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluaciéon. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o
similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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INGENIERIA SIST. INFORMATICOS Y TELEMAT.

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento|  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,65 094 1,18 165 | 1153 | 83,06 418 5.990
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,59 82,35 15,06 414 5.908
NS/NC Si No Departamento UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
3,06 86,59 10,35 412 5.846
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
4,00 41,18 54,82 408 5.824
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetiVOS dela aSignatUra 3,77 92’94 3’29 416 5.966
1.2. He conocido con antelacion NS/NC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
S 1105 | 7520 | 1365 M1 | 5914

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluaciéon. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o
similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas

preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento|  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,16 0,00 039 270 | 1731 | 71838 256 5.990
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % 5
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,70 96,53 0,77 252 5.908
NS/NC Si No Departamento UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
3,86 84,17 11,97 249 5.846
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
4,63 53,67 41,70 247 5.824
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetiVOS dela aSignatUra 0.00 91.89 618 259 5.966
1.2. He conocido con antelacion NS/NC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
S 926 | 781 | 1892 257 | 5914

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacién. Ademas, junto

con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi

como la desviacion tipica:
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Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o
similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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TECNOLOGIA COMPUTADORES Y DE LAS COMUNICACIONES

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento|  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,00 0,70 0,00 211 | 1549 | 8169 142 5.990
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
0,70 78,87 20,42 141 5.908
NS/NC Si No Departamento UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
0,00 78,17 21,83 142 5.846
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
1,41 44,37 54,23 140 5.824
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetiVOS dela aSignatUra 5,64 90’14 4’23 140 5.966
1.2. He conocido con antelacion NS/NC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
S 127 | 78 | 1690 138 | 5914

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacién. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o
similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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TERAPEUTICA MEDICO-QUIRURGICA

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento|  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
3,80 3,80 3,80 113 | 2152 | 5570 76 5.990
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
0,00 98,73 1,27 79 5.908
NS/NC Si No Departamento UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
12,66 55,70 31,65 69 5.846
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
3,80 46,84 49,37 76 5.824
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetiVOS dela aSignatUra 0.00 94.94 253 79 5.966
1.2. He conocido con antelacion NS/NC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
S 507 | 8481 | 1013 78 | 5914

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacién. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o
similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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ANEXO 7: LISTADO DE PROFESORES Y ASIGNATURAS EVALUADOS
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UNIVERSIDAD DE EXTREMADURA

Profesor Asignatura Titulacion
AGUDO GARZON, JUAN ENRIQUE | PROGRAMACION WEB 2.0 HEE:EE\LECC'ON CENTRO UNIVERSITARIO
, , , GRADO EN INGENIERIA EN DISENO
ALBARRAN FERNANDEZ, JOSE | £ypresioN ARTISTICA INDUSTRIAL Y DESARROLLO DE

VICENTE

PRODUCTOS
i INGENIERIA TECNICA EN DISENO
ALBARRAN LISO, CARLOS DIBUJO INDUSTRIAL INDUSTRIAL (PLAN 2000)
; N INGENIERIA TECNICA EN DISENO
ALBARRAN LISO, CARLOS DISENO Y PRODUCTO INDUSTRIAL (PLAN 2000)
ALONSO PENA, JAVIER PATOLOGIA GENERAL GRADO EN PODOLOGIA

ALVARADO IZQUIERDO, MARIA
ISABEL

FARMACOLOGIA CLINICA'Y TERAPEUTICA PARA
ENFERMERIA Y DIETET.

DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999,
C.U. PLASENCIA)

ALVARADO IZQUIERDO, MARIA

ey FARMACOLOGIA GENERAL GRADO EN ENFERMERIA (PLASENCIA)
ANDUGAR HERNANDEZ, MIGUEL INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
ANGEL SISTEMAS DICITALES GESTION (PLAN 1999 C.U. MERIDA)
ANDUGAR HERNANDEZ, MIGUEL INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
ANGEL SISTEMAS DICITALES SISTEMAS (PLAN 1999 C.U. MERIDA)
ARDILA PEREZ. FRANCISCO CARTOGRARIA %g;mERo TECNICO EN TOPOGRAFTA (PLAN
ARDILA PEREZ, FRANCISCO INGENIERO TECNICO EN TOPOGRAFIA (PLAN
AT TELEDETECCION foso)
, , , INGENIERTA TECNICA EN
AREVALO ROSADO, LUIS JESUS | PROGRAMACION AVANZADA TELECOMUNICACION - ESPECIALIDAD EN
TELEMATICA
, , INGENIERIA TECNICA EN
AREVALO ROSADO, LUIS JESUS | PROGRAMACION Il TELECOMUNICACION - ESPECIALIDAD EN
TELEMATICA
INGENIERIA TECNICA EN
ARIAS MASA, JUAN APLICACIONES TELEMATICAS TELECOMUNICACION - ESPECIALIDAD EN
TELEMATICA
INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
ARIAS MASA, JUAN REDES SISTEMAS (PLAN 1999 C.U. MERIDA)
INGENIERTA TECNICA EN
ARIAS MASA, JUAN REDES DE COMPUTADORES TELECOMUNICACION - ESPECIALIDAD EN
TELEMATICA
ARRANZ MUROZ, FRANCISCO | CALCULO GRADO EN INGENIERIA EN TELEMATICA

ASTILLERO VIVAS, ANTONIO

ORGANIZACION DE COMPUTADORES

INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
GESTION (PLAN 1999 C.U. MERIDA)

ASTILLERO VIVAS, ANTONIO

SISTEMAS OPERATIVOS

INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
GESTION (PLAN 1999 C.U. MERIDA)

ATKINSON ., ALAN D.J.

INICIACION A LA INVESTIGACION EN INGENIERIA
CARTOGRAFICA, GEODESIA Y FOTOGRAMETRIA

M.U.I. EN INGENIERIA Y ARQUITECTURA

ATKINSON ., ALAN D.J. TOPOGRAFIA'Y REPLANTEOS ARQUITECTURA TECNICA (PLAN 1998)

2ﬁli_I6E'\II_|IbCABALLERO, JOSE CARTOGRAFIA ?g@gg;;lF:EGENIERIA EN GEOMATICAY
ORBCOTRET | s onecaioonn DPLOWEDCYEFERERI P
Eéiﬁé:\ls%%oJiﬁggRO& ENFERMERIA MATERNO-INFANTIL Il (D:!EFSEA:SDE?\IE:\L;ENFERMERIA (PLAN 1999,

BASILIO FERNANDEZ, BELINDA

SINDROMES PODOLOGICOS SISTEMICOS

DIPLOMATURA EN PODOLOGIA (CEU
PLASENCIA, PLAN 1998)

BERMEJO SOLERA, MARIA

INGENIERO TECNICO EN TOPOGRAFIA (PLAN

MERCEDES ASTRONOMIA GEODESICA 1999)

BERMEJO SOLERA, MARIA GEODESIA | INGENIERO TECNICO EN TOPOGRAFIA (PLAN
MERCEDES 1999)

BERMEJO SOLERA, MARIA GEODESIA Il INGENIERO TECNICO EN TOPOGRAFIA (PLAN
MERCEDES 1999)

BLAZQUEZ BUENADICHA, MARIA FOTOGRAFIA INGENIERIA TECNICA EN DISENO

CRISTINA

INDUSTRIAL (PLAN 2000)

BOTE MOHEDANO, JOSE LUIS

FARMACOLOGIA CLINICA' Y TERAPEUTICA PARA
ENFERMERIA 'Y DIETET.

DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999,
C.U. PLASENCIA)

BOTE MOHEDANO, JOSE LUIS | FARMACOLOGIA GENERAL GRADO EN ENFERMERIA (PLASENCIA)
BRAVO TRINIDAD, JOSE LUIS CALCULO NUMERICO gf?f@'&i@?pﬁ%“lSS\QEQJN“FA(EE%T)'CA DE
BRAVO TRINIDAD, JOSE LUIS MATEMATICA DISCRETA gISSEFTIOENRzéITAIEh?TASQA & "':AFE%TS"ST'CA DE
BRAVO TRINIDAD, JOSE LUIS MATEMATICA DISCRETA g“lgTEg‘h'AEAFg‘(\PTLE\C,\‘NJgg\gEgdm%E'l\gﬁ\T)'CA DE
CALLE FERNANDEZ, FELIX INGLES ESPECIFICO GRADO EN ENFERMERIA (PLASENCIA)

CALLE MATAMOROS, JUAN

ENFERMERIA MEDICO-QUIRURGICA |

DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999
C.U. MERIDA)
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Titulacion

Asignatura

Profesor

UNIVERSIDAD DE EXTREMADURA

CALLE MATAMOROS, JUAN

ENFERMERIA MEDICO-QUIRURGICA I

DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999
C.U. MERIDA)

CALLE MATAMOROS, JUAN FISIOLOGIA HUMANA BASICA GRADO EN ENFERMERIA (MERIDA)
CALLE VAQUERO, ANTONIA DE , DIPLOMADO EN CIENCIAS ENPRESARIALES
LA MACROECONOMIA (CEU PLASENCIAPLAN 1998)
CALLE VAQUERO, ANTONIA DE , GRADO EN ADMINISTRACION Y DIRECCION
LA MACROECONOMIA DE EMPRESAS (PLASENCIA)
CALLE VAQUERO, ANTONIA DE , DIPLOMADO EN CIENCIAS EMPRESARIALES
LA MICROECONOMIA (CEU PLASENCIAPLAN 1998)
CALLE VAQUERO, ANTONIA DE , GRADO EN ADMINISTRACION Y DIRECCION
LA MICROECONOMIA DE EMPRESAS (PLASENCIA)

, INGENIERTA TECNICA EN
CALVO BURDALO, ANTONIO PROYECTOS TELECOMUNICACION - ESPECIALIDAD EN

TELEMATICA

CARDENAL CARRO, MIGUEL DERECHO LABORAL LICENCIATURA EN ADMINISTRACION Y

DIRECCION DE EMPRESAS

CARRASCO BENITO, ISABEL

ENFERMERIA MATERNO-INFANTIL |

DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999,
C.U. PLASENCIA)

CARRETO LEMUS, MARIA
ANGELES

ENFERMERIA MATERNO-INFANTIL |

DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999) -
BADAJOZ - FAC. MEDICINA

CARRETO LEMUS, MARIA
ANGELES

INTEGRACION FAMILIAR EN LOS CUIDADOS
INFANTILES

DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999) -
BADAJOZ - FAC. MEDICINA

CARVAJAL GIL, JULIAN

ENFERMERIA COMUNITARIA Il

DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999
C.U. MERIDA)

CASTILLO MARTINEZ, ANTONIO

ELEMENTOS DE PROGRAMACION

INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
SISTEMAS (PLAN 1999 C.U. MERIDA)

CASTILLO MARTINEZ, ANTONIO

FUNDAMENTOS DE PROGRAMACION

GRADO EN INGENIERIA EN TELEMATICA

GRADO EN INGENIERIA EN DISENO

CASTILLO MARTINEZ, ANTONIO | INFORMATICA INDUSTRIAL Y DESARROLLO DE
PRODUCTOS
CHACON DURAN, JOSE ENRIQUE | ANALISIS DE DATOS ITI SISTEMAS Y GESTION (VERIDA)
, , , , GRADO EN INGENIERIA EN DISENO
CHACON DURAN, JOSE ENRIQUE | CALCULO INDUSTRIAL Y DESARROLLO DE
PRODUCTOS
. . . . GRADO EN INGENIERIA EN GEOMATICA Y
CHACON DURAN, JOSE ENRIQUE | CALCULO S ORAEA
, . , INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
CHACON DURAN, JOSE ENRIQUE | ESTADISTICA GESTION (PLAN 1996 U MERIDA)
CHACON DURAN, JOSE ENRIQUE | ESTADISTICA INGENIERIA TECNIGA EN INFORMATICA DE

SISTEMAS (PLAN 1999 C.U. MERIDA)

CHAMORRO MERA, ANTONIO

DIRECCION ESTRATEGICA DE MARKETING I

MASTER UNIVERSITARIO EN MARKETING E
INVESTIGACION DE MERCADOS

CHAVEZ DE LA O, FRANCISCO

INFORMATICA GRAFICA

INGENIERIA TECNICA EN DISENO
INDUSTRIAL (PLAN 2000)

CHAVEZ DE LA O, FRANCISCO

LABORATORIO DE PROGRAMACION I

INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
GESTION (PLAN 1999 C.U. MERIDA)

INGENIERIA TECNICA EN

CHAVEZ DE LA O, FRANCISCO | PROGRAMACION AVANZADA TELECOMUNICACION - ESPECIALIDAD EN
TELEMATICA
%m%m DELACALLE, BIOQUIMICA BASICA GRADO EN ENFERMERIA (PLASENCIA)

CONTRERAS VAS, JUAN ANGEL

ANALISIS Y DISENO DE SISTEMAS

INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
GESTION (PLAN 1999 C.U. MERIDA)

CONTRERAS VAS, JUAN ANGEL

ANALISIS Y DISENO DE SISTEMAS

INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
SISTEMAS (PLAN 1999 C.U. MERIDA)

INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE

CONTRERAS VAS, JUAN ANGEL | BASES DE DATOS SESTION (PLAN 1996 G U MERIDA)

. INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
CONTRERAS VAS, JUAN ANGEL | BASES DE DATOS SISTENAS (PLAN 1999 S.U, MERIDA)
CORTES RUIZ, TOMAS FOTOGRAMETRIA | Q%SQE)N'ERO TECNICO EN TOPOGRAFIA (PLAN
CORTES RUIZ, TOMAS FUNDAMENTOS DE FOTOGRAMETRIA Q%SQE)N'ERO TECNICO EN TOPOGRAFIA (PLAN

GRADO EN INGENIERIA EN DISENO

CRUZ GARCIA, CAYETANO JOSE | EXPRESION ARTISTICA INDUSTRIAL Y DESARROLLO DE
PRODUCTOS
, . - INGENIERTA TECNICA EN DISENO
CRUZ GARCIA, CAYETANO JOSE | METODOLOGIA DEL DISENO NDUSTAAL (PLAN 2000
CUEVAS GARCIA, JOSE CARLOS | ORTOPODOLOGIA I DIPLOMATURA EN PODOLOGIA (CEU

PLASENCIA, PLAN 1998)

CWIERZ LOPEZ, HALINA CARMEN

ELEMENTOS DE PROGRAMACION

INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
SISTEMAS (PLAN 1999 C.U. MERIDA)
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CWIERZ LOPEZ, HALINA CARMEN

LABORATORIO DE PROGRAMACION I

INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE

SISTEMAS (PLAN 1999 C.U. MERIDA)

DIAZ ALVAREZ, JOSEFA

ADMINISTRACION DE SISTEMAS OPERATIVOS

INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
SISTEMAS (PLAN 1999 C.U. MERIDA)

INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE

DIAZ ALVAREZ, JOSEFA SISTEMAS OPERATIVOS SISTEMAS (PLAN 1999 C.U. MERIDA)
o INGENIERIA TECNICA EN
DIAZ ALVAREZ, JOSEFA SISTEMAS OPERATIVOS TELECOMUNICACION - ESPECIALIDAD EN

TELEMATICA

DIAZ CORREAS, SHEILA

CIENCIAS PSICOSOCIALES APLICADAS A
ENFERMERIA

GRADO EN ENFERMERIA (PLASENCIA)

DIAZ CORREAS, SHEILA

ENFERMERIA MEDICO-QUIRURGICA I

DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999,
C.U. PLASENCIA)

DIAZ PARRA, ALVARO

ALTERACIONES DE MECANISMOS FISIOLOGICOS

GRADO EN ENFERMERIA (MERIDA)

DIAZ PARRA, ALVARO

ANATOMIA HUMANA

GRADO EN ENFERMERIA (MERIDA)

DIAZ RODRIGUEZ, FRANCISCO
JOSE

MATERIALES

INGENIERIA TECNICA EN DISENO
INDUSTRIAL (PLAN 2000)

DIEZ GONZALEZ, MARIA CARMEN

TEORIA'Y TECNICA DE LA FOTOGRAFIA

LICENCIATURA EN COMUNICACION
AUDIOVISUAL (PLAN 1999)

LICENCIATURA EN COMUNICACION

DIEZ GONZALEZ, MARIA CARMEN | TEORIAS CINEMATOGRAFICAS FUDIOVISUAL (PLAN 1650
, , INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
DIEZ MARTIN, ARACELI ALGEBRA GESTION (PLAN 1999 C.U. MERIDA)
, , INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
DIEZ MARTIN, ARACELI ALGEBRA SISTEMAS (PLAN 1999 C.U. MERIDA)
DIEZ MARTIN, ARACELI ALGEBRA LINEAL GRADO EN INGENIERIA EN TELEMATICA
, , , ,, GRADO EN INGENIERIA EN DISENO
DOMINGUEZ ALVAREZ, AGUSTIN | EXPRESION GRAFICA | INDUSTRIAL Y DESARROLLO DE
PRODUCTOS
, DIPLOMATURA EN PODOLOGIA (CEU
ESCAMILLA MARTINEZ, ELENA | PODOLOGIA DEPORTIVA PLASENCIA SLAN 1008
FERNANDEZ DE VEGA, INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
FRANCISCO SISTEMAS OPERATIVOS SISTEMAS (PLAN 1999 C.U. MERIDA)

FIGUEIRA GONZALEZ, JOSE
RAMON

CAPTURA'Y MODELIZACION 3D DE DATOS
TOPOGRAFICOS

LIBRE ELECCION CENTRO UNIVERSITARIO
MERIDA

FIGUEIRA GONZALEZ, JOSE
RAMON

DISENO AUTOMATIZADO DE OBRAS

LIBRE ELECCION CENTRO UNIVERSITARIO
MERIDA

FIGUEIRA GONZALEZ, JOSE
RAMON

TECNICAS DE POSICION ESPACIAL APLICADAS A
LA INGENIERIAI

LIBRE ELECCION CENTRO UNIVERSITARIO
MERIDA

FIGUEIRA GONZALEZ, JOSE
RAMON

TOPOGRAFIA DE OBRAS

INGENIERO TECNICO EN TOPOGRAFIA (PLAN
1999)

FIGUEIRA GONZALEZ, JOSE
RAMON

TOPOGRAFIA Il

INGENIERO TECNICO EN TOPOGRAFA (PLAN
1999)

FRAILE BRAVO, MERCEDES

HISTORIA'Y FILOSOFIA DE LA CIENCIA
ENFERMERA

GRADO EN ENFERMERIA (MERIDA)

FRAILE BRAVO, MERCEDES

METODOS DE INVESTIGACION APLICADA A LA
ENFERMERIA

GRADO EN ENFERMERIA (MERIDA)

FRANCO RUBIO, ANTONIO

BASES ANATOMICAS EN LA INSPECCION
SANITARIA POST MORTEM

LIBRE ELECCION FACULTAD DE
VETERINARIA

GALEA JIMENEZ, FERNANDO

ENFERMERIA GERONTOLOGICA

DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999,
C.U. PLASENCIA)

GARAY SERRANO, MARTIN

ESTRUCTURAS DE ALMACENAMIENTO DE LA
INFORMACION

INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
GESTION (PLAN 1999 C.U. MERIDA)

GARAY SERRANO, MARTIN

ESTRUCTURAS DE ALMACENAMIENTO DE LA
INFORMACION

INGENIERIA TECNICA EN INFQRMATICA DE
SISTEMAS (PLAN 1999 C.U. MERIDA)

GARCIA BLAZQUEZ, FRANCISCO
MANUEL

ORTOPODOLOGIA |

DIPLOMATURA EN PODOLOGIA (CEU
PLASENCIA, PLAN 1998)

GARCIA DE PRADO FONTELA,
JERONIMO RAFAEL

SEGURIDAD Y SALUD EN EL TRABAJO

LIBRE ELECCION CENTRO UNIVERSITARIO
MERIDA

GARCIA FITZ, FRANCISCO

HISTORIA MEDIEVAL UNIVERSAL

GRADO EN HISTORIA Y PATRIMONIO
HISTORICO

GARCIA MARTINEZ, JUAN ANGEL

ESTRUCTURA DE COMPUTADORES

INGENIERIA TECNICA EN
TELECQMUNICACION - ESPECIALIDAD EN
TELEMATICA

GARCIA MARTINEZ, JUAN ANGEL

SISTEMAS ELECTRONICOS DIGITALES

INGENIERIA TECNICA EN
TELECOMUNICACION - ESPECIALIDAD EN
TELEMATICA

GARCIA MORUNO, LORENZO

EXPRESION GRAFICA Il

GRADO EN INGENIERIA EN DISENO
INDUSTRIAL Y DESARROLLO DE
PRODUCTOS

GARCIA MORUNO, LORENZO

PROCESAMIENTO DE IMAGENES

INGENIERIA TECNICA EN DISENO
INDUSTRIAL (PLAN 2000)
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Profesor
GARRIDO GONZALEZ, JOAQUIN

Asignatura
ENFERMERIA PSIQUIATRICA'Y DE SALUD
MENTAL

Titulacion
DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999
C.U. MERIDA)

GARZON MARIN, PILAR

CONTABILIDAD DE SOCIEDADES

DIPLOMADO EN CIENCIAS EMPRESARIALES
(CEU PLASENCIA,PLAN 1998)

GARZON MARIN, PILAR

CONTABILIDAD FINANCIERA |

GRADO EN ADMINISTRACION Y DIRECCION
DE EMPRESAS (PLASENCIA)

GARZON MARIN, PILAR

MATEMATICAS FINANCIERAS

DIPLOMADO EN CIENCIAS EMPRESARIALES
(CEU PLASENCIA,PLAN 1998)

GASPAR RODRIGUEZ, MIGUEL

PROGRAMACION CONCURRENTE

INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
SISTEMAS (PLAN 1999 C.U. MERIDA)

GRADO EN INGENIERIA EN DISENO

GIL LLINAS, JULIA FiSICA I INDUSTRIAL Y DESARROLLO DE
PRODUCTOS
GIL LLINAS, JULIA FiSICA I GRADO EN INGENIERIA EN GEOMATICAY

TOPOGRAFIA

GIL LLINAS, JULIA

INTRODUCCION A LOS FUNDAMENTOS FISICOS
DE LA INGENIERIA

LIBRE ELECCION CENTRO UNIVERSITARIO
MERIDA

GIL LLINAS, JULIA

LUZY COLOR

LIBRE ELECCION CENTRO UNIVERSITARIO
MERIDA

GIL MARTIN, JUAN ANTONIO

ESTADISTICA EMPRESARIAL

DIPLOMADO EN CIENCIAS EMPRESARIALES
(CEU PLASENCIA,PLAN 1998)

GIL MARTIN, JUAN ANTONIO

INTRODUCCION A LA ESTADISTICA

DIPLOMADO EN CIENCIAS EMPRESARIALES
(CEU PLASENCIA,PLAN 1998)

GIL MARTIN, JUAN ANTONIO

INTRODUCCION A LA ESTADISTICA

GRADO EN ADMINISTRACION Y DIRECCION
DE EMPRESAS (PLASENCIA)

GIL MARTIN, JUAN ANTONIO

MATEMATICAS

GRADO EN ADMINISTRACION Y DIRECCION
DE EMPRESAS (PLASENCIA)

GOMEZ GALAN, RAFAEL

ADMINISTRACION DE SERVICIOS DE
ENFERMERIA

DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999
C.U. MERIDA)

GOMEZ GALAN, RAFAEL

ETICA, LEGISLACION Y GESTION EN
ENFERMERIA

GRADO EN ENFERMERIA (MERIDA)

GOMEZ GALAN, RAFAEL

LEGISLACION Y ETICA PROFESIONAL

DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999
C.U. MERIDA)

GOMEZ GOMEZ, JUAN MARIA

LATIN I

LICENCIATURA EN FILOLOGIA HISPANICA
(PLAN 1998)

GOMEZ GONZALEZ, MARIA
ANGELES

LEGISLACION Y ETICA PROFESIONAL

DIPLOMATURA EN PODOLOGIA (CEU
PLASENCIA, PLAN 1998)

GOMEZ MARTIN, ANA MARIA

QUIROPODOLOGIA I

DIPLOMATURA EN PODOLOGIA (CEU
PLASENCIA, PLAN 1998)

GOMEZ MORCILLO, FRANCISCO
JAVIER

CAPTURA'Y MODELIZACION 3D DE DATOS
TOPOGRAFICOS

LIBRE ELECCION CENTRO UNIVERSITARIO
MERIDA

GOMEZ MORCILLO, FRANCISCO

CATASTRO, LEGISLACION Y TERRITORIO

INGENIERO TECNICO EN TOPOGRAFIA (PLAN

JAVIER 1999)
GONEZORCILLO, FRANCISCO | 11510 GARTOGRAFICO ASISTIDO (GAD) NGENIERO TEGNICO EN TOPOGRATI LAY
pp— . INGENIERTA TECNICA EN DISENO
GOMEZ PEREZ, MARIA SOLEDAD | SISTEMAS MECANICOS NDUSTAAL (PLAN 2000)
, : INGENIERIA TECNICA EN
o GEZ MACIAS, JUAN SISTEMAS LINEALES TELECOMUNICACION - ESPECIALIDAD EN
' TELEMATICA
GONZALEZ MARTINS, MIGUEL | psi00L0GiA APLICADA GRADO EN PODOLOGIA

ANGEL

GONZALEZ MARTINS, MIGUEL
ANGEL

SALUD, PERSONA Y EDAD

DIPLOMATURA EN PODOLOGIA (CEU
PLASENCIA, PLAN 1998)

GONZALEZ MENDEZ, LUIS MARIA . INGENIERTA TECNICA EN DISENO
i VIBRACIONES EN SISTEMAS DINAMICOS NDUSTRAL (PLAN 2000)
— INGENIERIA TECNICA EN

GRANADO CRIADO, JOSE MARIA | REDES DE COMUNICACION TELECOMUNICACION - ESPECIALIDAD EN

TELEMATICA
, GRADO EN INGENIERIA EN DISENO

JGAJ\}ILELFEN GERADA, FRANCISCO | pigiop | INDUSTRIAL Y DESARROLLO DE
PRODUCTOS

GUTIERREZ GALLEGO, JOSE INGENIERO TECNICO EN TOPOGRAFIA (PLAN

SuTERs CARTOGRAFIA Il foss)

25;552& GALLEGO, JOSE SISTEMAS DE INFORMAGION GEOGRAFICA I1l\£9E)NIERO TECNICO EN TOPOGRAFIA (PLAN

GUTIERREZ MORANO, PEDRO

PODOLOGIA PREVENTIVA

DIPLOMATURA EN PODOLOGIA (CEU
PLASENCIA, PLAN 1998)

HERN[\NDEZ CHAM, VICTORIANO
MOISES

LABORATORIO DE TRANSMISION DIGITAL

INGENIERIA TECNICA EN
TELECOMUNICACION - ESPECIALIDAD EN
TELEMATICA

HERNANDEZ CHAM, VICTORIANO
MOISES

REDES DE AREA LOCAL

INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
SISTEMAS (PLAN 1999 C.U. MERIDA)
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INGENIERIA TECNICA EN

HERN/\NDEZ CHAM, VICTORIANO
MOISES

REDES DE AREA LOCAL

TELECQMUNICACION - ESPECIALIDAD EN
TELEMATICA

INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE

HERNANDEZ GARCIA, EMILIO ESTADISTICA GESTION (PLAN 1950 G.U. MERIDA)

, : INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
HERNANDEZ GARCIA, EMILIO ESTADISTICA SISTENAS (PLAN 1969 O.U. MERIDA)
HERNANDEZ GARCIA, EMILIO ESTADISTICA GRADO EN INGENIERIA EN TELEMATICA

, : INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
HERNANDEZ GARCIA, EMILIO INVESTIGACION OPERATIVA SESTION (PLAN 1996 G U MERIDA)

, DIPLOMADO EN CIENCIAS EMPRESARIALES
HERRERO JIMENEZ, MARCIAL DERECHO DEL CONSUMO (CEU PLASENCIAPLAN 1966) |
HERRERO JIMENEZ, MARCIAL INTRODUCCION AL DERECHO GRADO EN ADMINISTRAGION Y DIRECCION

DE EMPRESAS (PLASENCIA)

HERRERO OLEA, MARIA AURORA

FARMACOLOGIA, NUTRICION Y DIETETICA

DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999
C.U. MERIDA)

HERRERO RODRIGUEZ, MARIA
ANGELES

DIRECCION COMERCIAL

DIPLOMADO EN CIENCIAS EMPRESARIALES
(CEU PLASENCIA,PLAN 1998)

HERRERO RODRIGUEZ, MARIA
ANGELES

ECONOMIA DE LA EMPRESA

GRADO EN ADMINISTRACION Y DIRECCION
DE EMPRESAS (PLASENCIA)

HERRERO RODRIGUEZ, MARIA
ANGELES

PUBLICIDAD, PROMOCION Y RELACIONES
PUBLICAS

DIPLOMADO EN CIENCIAS EMPRESARIALES
(CEU PLASENCIA,PLAN 1998)

HIDALGO IZQUIERDO, VIOLETA

FUNDAMENTOS DE COMPUTADORES

GRADO EN INGENIERIA EN TELEMATICA

HIDALGO IZQUIERDO, VIOLETA

INTRODUCCION A LOS COMPUTADORES

INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
GESTION (PLAN 1999 C.U. MERIDA)

HIDALGO IZQUIERDO, VIOLETA

INTRODUCCION A LOS COMPUTADORES

INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
SISTEMAS (PLAN 1999 C.U. MERIDA)

DIPLOMATURA EN PODOLOGIA (CEU

HIDALGO RUIZ, SONIA QUIROPODOLOGIA | PLASENGIA, PLAN 1608)
IGLESIAS SANCHEZ, MARTA JOSE | BIOQUIMICA - BIOFISICA GRADO EN PODOLOGIA
, o DIPLOMATURA EN PODOLOGIA (CEU
IGLESIAS SANCHEZ, MARIA JOSE | FARMACOLOGIA PLASENGIA, PLAN 1608)
IGLESIAS SANCHEZ, MARIA JOSE | FARMACOLOGIA GENERAL GRADO EN PODOLOGIA
. DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999,
JARONES SANTOS, JOSE ENFERMERIA COMUNITARIA I 20 PLASENGIA
. DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999,
JARONES SANTOS, JOSE ENFERMERIA COMUNITARIA Ii QU PLASENGIA
: . DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999) -
JMENEZ NERINO, JESUS ENFERMERIA NEONATAL A EAC HEDIOIN
LEDESMA ALCAZAR, MARIA BIOLOGIA CELULAR Y TISULAR GRADO EN PODOLOGIA

CARMEN

LERIDA CINTAS, RAUL

FUNDAMENTOS DE COMPUTADORES

GRADO EN INGENIERIA EN TELEMATICA

LERIDA CINTAS, RAUL

INTERACION HOMBRE-MAQUINA

INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
GESTION (PLAN 1999 C.U. MERIDA)

LERIDA CINTAS, RAUL

INTERACION HOMBRE-MAQUINA

INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
SISTEMAS (PLAN 1999 C.U. MERIDA)

LERIDA CINTAS, RAUL

INTRODUCCION A LOS COMPUTADORES

INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
GESTION (PLAN 1999 C.U. MERIDA)

LERIDA CINTAS, RAUL

INTRODUCCION A LOS COMPUTADORES

INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
SISTEMAS (PLAN 1999 C.U. MERIDA)

LIBRAN MORENO, MIRYAM

LENGUA GRIEGAY SU LITERATURALI

LICENCIATURA EN FILOLOGIA CLASICA
(PLAN 1998)

LOMBRANA GONZALEZ, DANIEL

ESTRUCTURA DE COMPUTADORES

INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
SISTEMAS (PLAN 1999 C.U. MERIDA)

LOMBRANA GONZALEZ, DANIEL

ORGANIZACION DE COMPUTADORES

INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
GESTION (PLAN 1999 C.U. MERIDA)

LOPEZ NARANJO, LUIS

BIOQUIMICA BASICA

GRADO EN ENFERMERIA (PLASENCIA)

LOPEZ NARANJO, LUIS

FARMACOLOGIA CLINICA'Y TERAPEUTICA PARA
ENFERMERIA Y DIETET.

DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999,
C.U. PLASENCIA)

LOPEZ NARANJO, LUIS

FARMACOLOGIA GENERAL

GRADO EN ENFERMERIA (PLASENCIA)

LORENZO PEREZ, GEMA

INFORMATICA APLICADA A LA GESTION DE
EMPRESAS

DIPLOMADO EN CIENCIAS EMPRESARIALES
(CEU PLASENCIA,PLAN 1998)

LORENZO PEREZ, GEMA

ORGANIZACION Y ADMINISTRACION DE
EMPRESAS

DIPLOMADO EN CIENCIAS EMPRESARIALES
(CEU PLASENCIA,PLAN 1998)

LUENGO ALBUQUERQUE, ELISA
INMACULADA

METODOLOGIA DE LA LENGUA FRANCESA

LICENCIATURA EN FILOLOGIA FRANCESA
(PLAN 1998)

MACIAS MACIAS, MIGUEL

ELECTRONICA ANALOGICA

INGENIERIA TECNICA EN
TELECOMUNICACION - ESPECIALIDAD EN
TELEMATICA

MACIAS MACIAS, MIGUEL

FUNDAMENTOS DE ELECTRONICA

GRADO EN INGENIERIA EN TELEMATICA

MANZANO SILVA, MARIA ELENA

DERECHO EMPRESARIAL I

DIPLOMADO EN CIENCIAS EMPRESARIALES
(CEU PLASENCIA,PLAN 1998)
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Profesor
MARCOS HORTELANO, ANTONIO

Asignatura
HISTORIA'Y FILOSOFIA DE LA CIENCIA
ENFERMERA

Titulacion
GRADO EN ENFERMERIA (PLASENCIA)

MARTIN DELGADO, MARIA JOSE OPTICA LICENCIADO EN FISICA (PLAN 1999)
MARTIN TARDIO, MIGUEL ANGEL | FUNDAMENTOS DE REDES GRADO EN INGENIERIA EN TELEMATICA

; ; ; INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
MARTIN TARDIO, MIGUEL ANGEL | SERVICIOS TELEMATICOS GESTION (PLAN 1999 C.U. MERIDA)

: DIPLOMATURA EN PODOLOGIA (CEU
MARTINEZ NOVA, ALFONSO QUIROPODOLOGIA I PLASENCIA, PLAN 1998)
MARTINEZ QUINTANA, RODRIGO | BIOESTADISTICA GRADO EN PODOLOGIA

MARTINEZ QUINTANA, RODRIGO

METODOLOGIA DE INVESTIGACION APLICADA A
LA ENFERMERIA

GRADO EN ENFERMERIA (PLASENCIA)

MASERO VARGAS, VALENTIN

ELEMENTOS DE PROGRAMACION

INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
SISTEMAS (PLAN 1999 C.U. MERIDA)

MASERO VARGAS, VALENTIN

ESTRUCTURA DE DATOS Y ALGORITMOS

INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
SISTEMAS (PLAN 1999 C.U. MERIDA)

MATEOS CORRALES, JOSE
IGNACIO

URGENCIAS: ACTUACIONES DE ENFERMERIA

DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999
C.U. MERIDA)

MATEOS FERNANDEZ, JACINTO

ADMINISTRACION DE BASES DE DATOS

INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
GESTION (PLAN 1999 C.U. MERIDA)

MATEOS FERNANDEZ, JACINTO

GESTION DE BASES DE DATOS

INGENIERIA TECNICA EN
TELECOMUNICACION - ESPECIALIDAD EN
TELEMATICA

MATIAS BEJARANO, JAVIER DE

LABORATORIO DE PROGRAMACION |

INGENIERTA TECNICA EN INFORMATICA DE
GESTION (PLAN 1999 C.U. MERIDA)

gﬁgg?ﬁom ACEVEDO, ANATOMIA DE LA EXTREMIDAD INFERIOR GRADO EN PODOLOGIA

MQESELDOMO ACEVEDO, ANATOMIA HUMANA GRADO EN PODOLOGIA

MEIRELES DA SILVA GONCALVES ,

RIBERO, JUAN NUNO BIOQUIMICA HUMANA GRADO EN MEDICINA

MIGUEL SIMON, MARIA NGLES ENPRESARIAL | DIPLOMADO EN CIENCIAS EMPRESARIALES

MERCEDES RAQUEL

(CEU PLASENCIA,PLAN 1998)

MIRANDA PEREZ, JESUS MANUEL

HISTORIA'Y FILOSOFIA DE LA CIENCIA
ENFERMERA

GRADO EN ENFERMERIA (PLASENCIA)

MOLINA SALGUERO, MANUEL

ANALISIS Y DISENO DE SISTEMAS

INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
GESTION (PLAN 1999 C.U. MERIDA)

MOLINA SALGUERO, MANUEL

ANALISIS Y DISENO DE SISTEMAS

INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
SISTEMAS (PLAN 1999 C.U. MERIDA)

MOLINA SALGUERO, MANUEL

ESTRUCTURA DE DATOS Y ALGORITMOS

INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
GESTION (PLAN 1999 C.U. MERIDA)

MOLINA SALGUERO, MANUEL

GESTION Y EXPLOTACION DE SISTEMAS
INFORMATICOS

INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
GESTION (PLAN 1999 C.U. MERIDA)

MOLINERO GARRIDO, TOMAS

ENFERMERIA GERIATRICA

DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999
C.U. MERIDA)

MOLINERO GARRIDO, TOMAS

ENFERMERIA GERONTOLOGICA

DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999
C.U. MERIDA)

MONAGO LOZANO, FRANCISCO

GRADO EN ADMINISTRACION Y DIRECCION

JAVIER SOCIOLOGIA DE EMPRESAS (PLASENCIA)
INGENIERIA TECNICA EN DISENO
MONFORT VINUESA, PABLO MATEMATICAS I NDUSTAAL (PLAN 2000)
MONFORT VINUESA, PABLO MATEMATICAS I INGENIERO TECNICO EN TOPOGRAFIA (PLAN

1999)

MONFORT VINUESA, PABLO

METODOS DE INVESTIGACION APLICADA ALA
ENFERMERIA

GRADO EN ENFERMERIA (MERIDA)

MONROY SIGLER, JESUS RAMON

ENFERMERIA MEDICO-QUIRURGICA |

DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999,
C.U. PLASENCIA)

MONROY SIGLER, JESUS RAMON

ENFERMERIA MEDICO-QUIRURGICA Il

DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999,
C.U. PLASENCIA)

MORENO MENDEZ, ANDRES

ALTERACIONES DE MECANISMOS FISIOLOGICOS

GRADO EN ENFERMERIA (PLASENCIA)

MORENO MENDEZ, ANDRES

ENFERMERIA MEDICO-QUIRURGICA |

DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999,
C.U. PLASENCIA)

MORENO MENDEZ, ANDRES

ENFERMERIA MEDICO-QUIRURGICA I

DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999,
C.U. PLASENCIA)

MORENO MENDEZ, ANDRES

SALUD, PERSONA'Y EDAD

DIPLOMATURA EN PODOLOGIA (CEU
PLASENCIA, PLAN 1998)

MUNOZ BERMEJO, LAURA

SITUACIONES CRITICAS EN EL ANCIANO

DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999
C.U. MERIDA)

MUNOZ DEL REY, JOSE ROMAN

MICROBIOLOGIA'Y SALUD PUBLICA

GRADO EN PODOLOGIA

MUNOZ VINAGRE, JOSE ANTONIO

ENFERMERIA GINECOLOGICA

DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999
C.U. MERIDA)

MUNOZ VINAGRE, JOSE ANTONIO

FARMACOLOGIA, NUTRICION Y DIETETICA

DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999
C.U. MERIDA)
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Profesor Asignatura Titulacion
LICENCIATURA EN TEORIA DE LA
NICOLAS RUBIO, CESAR LITERATURA ¥ OTROS LENGUAJES ARTISTICOS || |7ERATURA Y LITERATURA COMPARADA
COMPARADOS
(PLAN 1998)
NOGALES GALAN, JOSE MANUEL | OFICINA TECNICA Q%S;N'ERO TECNICO EN TOPOGRAFIA (PLAN
NOGALES GALAN, JOSE MANUEL | PROYECTOS TOPOGRAFICOS zgggN'ERo TECNICO EN TOPOGRAFIA (PLAN
, : TECNICAS DE POSICION ESPACIAL APLICADAS A_| LIBRE ELECCION CENTRO UNIVERSITARIO
NOGALES GALAN, JOSE MANUEL | |- 0FCASDE © HERDA
, : TECNICAS DE POSICION ESPACIAL APLICADAS A_| LIBRE ELECCION CENTRO UNIVERSITARIO
NOGALES GALAN, JOSE MANUEL | | WIEAS D% PE Herd
, DIPLOMADO EN CIENCIAS EMPRESARIALES,
PAJUELO MORENO, MARIA LUISA | ESTADISTICA APLICADA A LA EMPRESA oS AN Toos
DIPLOMADO EN CIENCIAS EMPRESARIALES
PALOMINO SAURINA, PILAR DERECHO AGRARIO (CLU PLASENGIA PLAK 1968)
DERECHO DEL TRABAJO Y DE LA SEGURIDAD | DIPLOMADO EN CIENCIAS EMPRESARIALES
PALOMINO SAURINA, PILAR SOCIAL (CEU PLASENCIAPLAN 1998)
PARDO FERNANDEZ, PEDRO INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
JOSE INTERCONEXION DE SISTEMAS SISTEMAS (PLAN 1999 C.U. MERIDA)
PARRAGA SANCHEZ, JOSE CIENCIAS PSICOSOCIALES APLICADAS A ,
e s GRADO EN ENFERMERIA (PLASENCIA)
PEDRAZO CASTELA, JOSE INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
ANTONIO LABORATORIO DE PROGRAMACION | SISTEMAS (PLAN 1999 C.U. MERIDA)
PEDRAZO CASTELA, JOSE TEORIA DE AUTOMATAS Y LENGUAJES INGENIERTA TECNICA EN INFORMATICA DE
ANTONIO FORMALES SISTEMAS (PLAN 1999 C.U. MERIDA)
INGENIERTA TECNICA EN
P S UR0 CHAMIZO, JUAN ELECTRONICA ANALOGICA TELECOMUNICACION - ESPECIALIDAD EN
TELEMATICA
PEGUERO CHAMIZO, JUAN INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
CARLOS ELECTRONICA INTEGRADA SISTEMAS (PLAN 1999 C.U. MERIDA)
PENA TEJEIRO, MARIA DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999
el ENFERMERIA COMUNITARIA Il S MERDA
PERA TEJEIRO, MARIA METODOS DE INVESTIGACION APLICADA A LA o
ESPERANZA DE LA ENFERMERIA GRADO EN ENFERMERIA (MERIDA)
PENA TEJEIRO, MARIA . DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999
Sl SITUACIONES CRITICAS EN EL ANCIANO QU WERDA)
EE\EE'&A ESPINEL, PEDRO ANATOMIA HUMANA GRADO EN ENFERMERIA (PLASENCIA)
e ESPINEL, PEDRO FISIOLOGIA HUMANA BASICA GRADO EN ENFERMERIA (PLASENCIA)
PEREZ ALVAREZ, JUAN ANTONIO | FOTOGRAMETRIA I Q%SQE)N'ERO TECNICO EN TOPOGRAFIA (PLAN
PEREZ ALVAREZ, JUAN ANTONIO | FOTOGRAMETRIA Il Q%S;N'ERO TECNICO EN TOPOGRAFIA (PLAN
) . , GRADO EN ADMINISTRACION Y DIRECCION
PEREZ BLANCO, MARIAPILAR | HISTORIA ECONOMICA OE EMPRESAS (PLASENCIA
. . ; DIPLOMADO EN CIENCIAS EMPRESARIALES
PEREZ BLANCO, MARIAPILAR | HISTORIA ECONOMICA DE LA EMPRESA (CEU PLASENGIA PLAK 1968)
. . RECURSOS ECONOMICOS Y HUMANOS DE DIPLOMADO EN CIENCIAS EMPRESARIALES
PEREZ BLANCO, MARIAPILAR | £y 7REMADURA (CEU PLASENCIA PLAN 1998)
: : DIPLOMADO EN CIENCIAS EMPRESARIALES,
PEREZ CALDERON, ESTEBAN CONTABILIDAD DE COSTES PN
PIRIZ MIRA, GUILLERMO CATASTRO, LEGISLACION Y TERRITORIO Q%SQE)N'ERO TECNICO EN TOPOGRAFIA (PLAN
PIRIZ MIRA, GUILLERMO SISTEMA DE POSICION GLOBAL Q%SQE)N'ERO TECNICO EN TOPOGRAFIA (PLAN
P INSTRUMENTOS Y OBSERVACIONES GRADO EN INGENIERIA EN GEOMATICA Y
POLO GARCIA, MARIAEUGENIA | 17 SVENTOS S o aeALA
P TECNICAS DE POSICION ESPACIAL APLICADAS A | LIBRE ELECCION CENTRO UNIVERSITARIO
POLO GARCIA, MARIAEUGENIA | [-ONISAS DEP LEREE
, FARMACOLOGIA CLINICA Y TERAPEUTICA PARA | DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999
POZO GUISADO, JOAQUIN ENFERMERIA Y DIETET. C.U. MERIDA)
PRIETO MORENO, JESUS EL?FTSRF,{JI’E;: ILOSOF{A DE LA CIENCIA GRADO EN ENFERMERIA (PLASENCIA)
PRO MUROZ, MARIA CARMEN FUNDAMENTOS DE ASTRONOMIA Q%SQE)N'ERO TECNICO EN TOPOGRAFIA (PLAN
PRO MUNOZ, MARIA CARMEN INTRODUCCION A LA ASTRONOMIA HEEE&LECC'ON CENTRO UNIVERSITARIO
, DIPLOMADO EN CIENCIAS EMPRESARIALES
RAMOS DIAZ, VICENTE SOCIOLOGIA DE LA EMPRESA (CEU PLASENGIAPLAN 1068
REBOLLO AVALOS, MARIA JOSE | CULTURA HISPANOARABE %Q%ETC'ATURA EN HUMANIDADES (PLAN
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= LICENCIATURA EN HUMANIDADES (PLAN

REBOLLO AVALOS, MARIA JOSE

SEGUNDA LENGUA EXTRANJERA | (ARABE)

1998)

REDONDO ANTEQUERA, JUAN

ENFERMERIA COMUNITARIA Il

DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999,
C.U. PLASENCIA)

REDONDO ANTEQUERA, JUAN

ENFERMERIA COMUNITARIAII

DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999,
C.U. PLASENCIA)

REGUEIRA DAZA, JESUS

RADIOBIOLOGIA Y RADIOPROTECCION

DIPLOMATURA EN PODOLOGIA (CEU
PLASENCIA, PLAN 1998)

REYES PASTOR, PEDRO
ANTONIO

INGLES ESPECIFICO

GRADO EN ENFERMERIA (MERIDA)

REYES RODRIGUEZ, ANTONIO
MANUEL

DISENO ASISTIDO POR ORDENADOR

INGENIERIA TECNICA EN DISENO
INDUSTRIAL (PLAN 2000)

RICO GARCIA, MARIA MERCEDES

INGLES INFORMATICO |

ITI SISTEMAS Y GESTION (MERIDA)

RICO GARCIA, MARIA MERCEDES

INGLES TECNICO ONLINE

LIBRE ELECCION CENTRO UNIVERSITARIO
MERIDA

RICO GARCIA, MARIA MERCEDES

TIC APLICADAS AL APRENDIZAJE DE IDIOMAS

LIBRE ELECCION CENTRO UNIVERSITARIO
MERIDA

INGENIERIA TECNICA EN

RIO PEREZ, LUIS MARIANO DEL FOTONICA TELECOMUNICACION, ESPEC. EN SONIDO E
IMAGEN.
ﬁ%ﬁaKERNANDEz' GALA ECONOMIA Y EMPRESA GRADO EN INGENIERIA EN TELEMATICA
. GRADO EN INGENIERIA EN DISENO
E/'Q’TER'TQIKERNANDEZ' GALA EMPRESA INDUSTRIAL Y DESARROLLO DE
PRODUCTOS
RIVERA FERNANDEZ, GALA EMPRESA GRADO EN INGENIERIA EN GEOMATICA Y

PATRICIA

TOPOGRAFIA

RIVERA FERNANDEZ, GALA
PATRICIA

TECNICAS DE ORGANIZACION Y GESTION
EMPRESARIAL

INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
GESTION (PLAN 1999 C.U. MERIDA)

RODRIGUEZ SALGADO, DAVID | DISERO DE MOLDES Y MATRICES :HSSQIT%'\ALT(EPEQ@OES) DISENO
RODRIGUEZ SALGADO, DAVID | PROCESOS INDUSTRIALES :HSSQ'T'ERFTXET(E,‘EXLCQOEE) DISENO
ﬁgmxﬂiARC'A' MARIA GERIATRIA LICENCIADO EN MEDICINA

ROWERO OE JULK, FRANCISCO. | ETICALEGISLACION Y GESTION EX GRADO EN ENFERMERIA (PLASENGIA

ROMERO DE JULIAN, FRANCISCO
JAVIER

METODOLOGIA DE INVESTIGACION APLICADA A
LA ENFERMERIA

GRADO EN ENFERMERIA (PLASENCIA)

RUBIO MONTERO, MARIA PILAR

FUNDAMENTOS FISICOS DE LA INFORMATICA

INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE
SISTEMAS (PLAN 1999 C.U. MERIDA)

SALAS GARVIN, GUADALUPE

HISTOLOGIA MEDICA DE APARATOS Y SISTEMAS

LICENCIADO EN MEDICINA

SANCHEZ BARRADO, EMILIO

ENFERMERIA MEDICO-QUIRURGICA |

DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999,
C.U. PLASENCIA)

SANCHEZ BARRADO, EMILIO

ENFERMERIA MEDICO-QUIRURGICA I

DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999,
C.U. PLASENCIA)

SANCHEZ RIOS, ALONSO

LEVANTAMIENTOS TOPOGRAFICOS

INGENIERO TECNICO EN TOPOGRAFIA (PLAN
1999)

SANCHEZ RIOS, ALONSO

TOPOGRAFIA I

INGENIERO TECNICO EN TOPOGRAFA (PLAN
1999)

SANCHEZ RODRIGUEZ, RAQUEL

ORTOPODOLOGIA I

DIPLOMATURA EN PODOLOGIA (CEU
PLASENCIA, PLAN 1998)

SANCHEZ SANTAMARIA, HECTOR

SISTEMAS EN TIEMPO REAL

INGENIERIA TECNICA EN
TELECOMUNICACION - ESPECIALIDAD EN
TELEMATICA

SANCHEZ-OCANA FERNANDEZ,
MIGUEL

ECONOMIA DE LA UNION EUROPEA

DIPLOMADO EN CIENCIAS EMPRESARIALES
(CEU PLASENCIA,PLAN 1998)

SANCHEZ-OCANA FERNANDEZ,
MIGUEL

ECONOMIA ESPANOLA Y MUNDIAL

GRADO EN ADMINISTRACION Y DIRECCION
DE EMPRESAS (PLASENCIA)

SANTOS VELASCO, JESUS

ENFERMERIA COMUNITARIA 1l

DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999,
C.U. PLASENCIA)

SANTOS VELASCO, JESUS

ENFERMERIA COMUNITARIA Il

DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999,
C.U. PLASENCIA)

SANZ DE LA TORRE, JUAN
CARLOS

CIENCIAS PSICOSOCIALES APLICADAS A
ENFERMERIA

GRADO EN ENFERMERIA (MERIDA)

SEGOVIA SEGOVIA, IGNACIO

ELECTRONICA DE COMUNICACIONES

INGENIERIA TECNICA EN
TELECQMUNICACION - ESPECIALIDAD EN
TELEMATICA

SEGOVIA SEGOVIA, IGNACIO

FUNDAMENTOS DE ELECTRONICA

GRADO EN INGENIERIA EN TELEMATICA

SEGOVIA SEGOVIA, IGNACIO

LABORATORIO DE ELECTRONICA

INGENIERA TECNICA EN
TELECOMUNICACION - ESPECIALIDAD EN
TELEMATICA
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Profesor Asignatura Titulacion
; DIPLOMATURA EN PODOLOGIA (CEU
SERRANO GONZALEZ, MARCOS PODOLOGIA FISICA PLASENCIA, PLAN 1998)
INGENIERIA TECNICA EN
SOLANO MACIAS, FRANCISCO ACUSTICA TELECOMUNICACION - ESPECIALIDAD EN
TELEMATICA
SOLANO MACIAS, FRANCISCO FISICA GRADO EN INGENIERIA EN TELEMATICA

TENA REY, MARIA TERESA DE

EVALUACION Y CORRECCION DE IMPACTOS
AMBIENTALES

INGENIERO TECNICO EN TOPOGRAFTA (PLAN
1999)

TENA REY, MARIA TERESA DE

GEOMORFOLOGIA

GRADO EN INGENIERIA EN GEOMATICA'Y
TOPOGRAFIA

T e JAMIRANO, ALTERACIONES DE MECANISMOS FISIOLOGICOS | GRADO EN ENFERMERIA (PLASENCIA)
TIRADO ALTAMIRANO, : :
FRANCISCO ANATOMIA HUMANA GRADO EN ENFERMERIA (PLASENCIA)

TORRES IGLESIAS, CONCEPCION
DE

ENFERMERIA GERONTOLOGICA

DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999,
C.U. PLASENCIA)

VALERO AMARO, VICTOR

DIRECCION DE EMPRESAS |

VARIOS GRADOS ESC. ING. INDUSTRIALES

VASCO GONZALEZ, ISABEL

ENFERMERIA MATERNO-INFANTIL |1

DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999
C.U. MERIDA)

DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999

VASCO GONZALEZ, ISABEL ENFERMERIA NEONATAL QU WERDA
, - INGENIERIA TECNICA EN DISENO
VEGA ROUCHER, TOMAS MIGUEL | DISENO Y PRODUCTO NDUSTAAL (PLAN 2000)
, DIPLOMADO EN CIENCIAS EMPRESARIALES
VEGA VEGA, JOSE ANTONIO DERECHO MERCANTIL (CEU PLASENGIA PLAK 1968)
: , GRADO EN ADMINISTRACION Y DIRECCION
VEGA VEGA, JOSE ANTONIO INTRODUCCION AL DERECHO OE ENPRESAS (PLASENCIA
, MASTER UNIVERSITARIO EN CIENCIA Y
VENTANAS CANILLAS, SONIA EVALUACION SENSORIAL NS
VENTANAS CANILLAS, SONIA TECNOLOGIA ALIMENTARIA LICENCIADO EN VETERINARIA (PLAN 1998)
, DIPLOMADO EN CIENCIAS EMPRESARIALES
VICENTE DIAZ, ANA ANALISIS DE BALANCES (CLU PLASENGIA PLAK 1968)
, DIPLOMADO EN CIENCIAS EMPRESARIALES
VICENTE DIAZ, ANA CONTABILIDAD DE COSTES (CEU PLASENGIAPLAN 1568
VINAGRE ARIAS, FRANCISCO BIOQUIMICA BASICA GRADO EN ENFERMERIA (MERIDA)
VIVAS TOVAR, MARIA FERMINA | ENFERMERIA NEONATAL DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999) -

BADAJOZ - FAC. MEDICINA

VIVAS TOVAR, MARIA FERMINA

INTEGRACION FAMILIAR EN LOS CUIDADOS
INFANTILES

DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999) -
BADAJOZ - FAC. MEDICINA
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